Entonces, cuéntanos, Gilles, éen qué momento te acercaste a las
ideas radicales y comunistas?

Pues hace... Quiza no es muy interesante hablar de uno mismo personalmente...
Fue una cuestion de azar, completamente de azar. Cuando tenia 16 anos, mi
profesor de filosofia —porque en Francia damos filosofia durante un afo en el
instituto, en el ultimo curso— habia estado en Socialismo o Barbarie
[Socialisme ou Barbarie]. No era especialmente el mejor de Socialismo o
Barbarie, anos después se convirtio en un gran defensor de la autogestion. Pero
en todo caso, fue la traduccidon de un cierto marxismo, de un marxismo mas
radical y eso... Bueno, podria decir algo mas pero no es... Después, en el medio
estudiantil del 64-65 es verdad que habia un recuerdo de la guerra de Argelia,
que yo no habia conocido, por supuesto también la guerra de Vietnam. Y
después conoci uno o dos afnos mas tarde algunas personas que, podriamos
decir, eran comunistas de izquierdas, de la izquierda comunista —aunque no
utilizabamos ese término— y luego... Yo, por ejemplo, desde que tenia 16 afios,
siempre pensé que la URSS era un pais capitalista, pero al mismo tiempo, por
ejemplo, no habria hecho una verdadera critica de la CGT en Francia, el
sindicato CGT. Pero es raro, porque muestra que la gente puede tener
posiciones muy contradictorias, también. Por cierto, cuando tenia 16... 17 afios,
bueno... Bueno, conoci a algunas personas. Y después encontré, un poco por
azar, la libreria El Viejo Topo [La Vieille Taupe] que era la libreria de Poder...
Creo que quiza podriamos hablar de Poder Obrero [Pouvoir Ouvrier] mas tarde.

Si, si quieres podemos hablar de eso un poco mas tarde. Pero antes
de eso, también queria preguntarte como era el medio radical
francés en los aios previos a Mayo del 68.

No podria decirte. Lo conocia muy mal y era un nifio, muy joven, nada maduro
politicamente. Leia muy poco, lela muy poco de cualquier cosa. Jamas
compraba el periédico, por ejemplo, muy poco, y estaba muy alejado de muchas
cosas. Pero... Bueno, esto no es muy interesante, es mas personal, pero lo digo
de todas formas... Me acuerdo un dia que estaba viendo por la television una
manifestacion en Sudamérica que estaba siendo reprimida por la policia, y yo
me sentia del lado de los manifestantes, y le dije a un amigo —tenia 16 afios—
«éSabes? Creo que me estoy haciendo comunista» [Risas] No quiere decir
«comunista» en el sentido en que lo decimos hoy, por supuesto. Era muy
confuso.

Asi que entras en contacto con Poder Obrero a través de...

Bueno, yo conoci la libreria primero como cliente, la libreria El Viejo Topo.
Habria que decir algunas palabras sobre Poder Obrero. Personalmente, conozco
la libreria y comenzamos a hablar, luego un poco mas y luego mas, y luego...
Bueno, es la primera cosa que hice. Un poco comunista de izquierdas, si se
puede decir asi; habia escrito un texto que en realidad era consejista sobre la
Revolucion Rusa, porque en 1967 era el aniversario de los 50 afnos de la
Revolucion Rusa. Y queria mostrar en mi texto —habia hecho algunas lecturas,
no muchas, por cierto, pero algunas—, queria mostrar que los obreros no habian
conseguido tomar el poder en las fabricas en Rusia y que eran los bolcheviques
los que habian tomado el poder. Era completamente consejista... Habia escrito



un texto yo solo y se lo habia contado a Pierre Guillaume y a dos o tres personas,
y él me dijo que podia ir con él a Poder Obrero.

Bueno, Poder Obrero... hay que decir que yo nunca fui uno de sus miembros,
porque en ese tipo de organizaciones uno no es miembro inmediatamente, sino
que esta "en practicas"... No es verdaderamente un miembro, tiene que hacer
prueba de ello, asi que estuve "en practicas" durante tres meses, salvo que no
hubo tres meses porque me marché antes. Me marché antes porque en
realidad... Bueno, esto ya no son sino historietas, es hacer la microhistoria...
Pero Poder Obrero era en realidad una organizacién bastante rutinaria y [Albert
Maso6] “Vega”, que era un viejo que habia estado en el POUM en otra época en
Espana!, “Vega” queria en realidad dirigir su grupo y sentia que habia una
pequena minoria, alrededor de la libreria El Viejo Topo, que era molesta para el
grupo... Bueno, y les expulsd... Una historia de locos... Les acus6 de trabajo
fraccional, en fin, bueno... Y yo me marché, no fui expulsado. Yo me marché
antes de... Bueno, nada de esto tiene importancia.

Creo que lo mas interesante que decir es que Poder Obrero, si pensamos en el
medio radical de la época, Poder Obrero hacia parte de esos grupos —habia
habido otros en la posguerra en Francia y en otros paises— que pensaban que
habia una critica de la Revolucion Rusa, pensaban que la Revolucién Rusa habia
sido en realidad un fracaso, porque la burocracia habia tomado el poder en
Rusia, y que finalmente no habian comprendido mucho mas que eso. Un poco
como Socialismo o Barbarie al principio. Es decir, que querian hacer un partido,
un partido que no seria leninista, un partido que estaria verdaderamente
dirigido por los obreros, un partido que no se impondria a los obreros, que
tendria en cuenta... que seria democratico, si se quiere, pero no habia una
comprension mas alla de eso. Por ejemplo, no habia una critica muy clara
tampoco de los sindicatos. Era como... «por supuesto, los sindicatos tal y como
existen no estdn bien». El sindicalismo como tal no era criticado
verdaderamente. Bueno, es un poco general lo que digo, pero es verdad. Era
gente que finalmente habia comprendido muchas cosas y al mismo tiempo
habia comprendido muy pocas. Y... ¢Hablamos un poco de la izquierda
comunista, si queréis, en algunas palabras, o todavia no?

Eh, si, por supuesto. Si quieres.

Bueno, por ejemplo. El medio... Bueno... éQué podriamos llamar el medio
radical? Incluso si existiera hoy en dia en Francia también seria complicado. Yo
conocia muy mal el medio radical. Habia algunos grupos anarcos, habia algunos
que eran anarcocomunistas, era una mezcla no muy clara pero, en todo caso, si
se piensa en grupos comunistas como podriamos ser ahora vosotros y yo
—perdon por el «vosotros»—, se conocia muy, muy poco a la izquierda
comunista. Es decir, las criticas de izquierda de la Tercera Internacional, tanto
la izquierda alemana como la italiana, se conocian muy, muy poco. Habia muy
pocos textos disponibles. Lo que podemos llamar «consejistas» estaban muy
poco difundidos y traducidos. Los bordiguistas habian traducido mucho, pero

1 Ver Agustin Guillamén, “Biografia de Albert Masé (‘Albert Vega’)” en Balance, n°5 (1998):
http://grupgerminal.org/?q=system/files/Guillamon-BiografiaAlbertMaso-AlbertVega.pdf

[Todas las notas son de los entrevistadores]
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no se conocia. Tenian la reputacion de ser estrechos de mente, leninistas —lo
cual no eran—, muy sectarios, en su pequeilo rincéon, no muy interesantes en
definitiva. Y... el medio radical era muy débil numéricamente. En realidad jug6
un rol muy, muy pequeno en el 68.

Ahora hay que hablar de otra cosa, hay que hablar de la IS [Internacional
Situacionista]. La IS, lo sabéis sin duda —ahora se sabe—, que Debord habia
sido miembro de Socialismo o Barbarie durante un afio, aio y medio, y que se
habia marchado, incluso si jamas lo habia dicho, ahora se sabez2. La IS era... para
muchos grupos, grupos... Pero habia muy pocos grupos... la IS no era seria, era
el hazmerreir. En realidad habia muy poca comunicacién, muy poco interés de
unos grupos por otros. La IS se interesaba por el comunismo de consejos,
mucho, pero el comunismo de consejos no tenia relaciéon con la IS y le daba
igual. Y todo ese mundillo, yo incluido, no jug6 un gran rol en Mayo del 68.

Entonces, si queremos hablar de Censiers... Censier era el lugar en el que se
reunié un pequenisimo nimero de minorias obreras. Habia gente, por ejemplo,
que venia de Citroén. En aquella época habia una fabrica Citroén al lado de
Paris. Ahora ya no, la fabrica lleva cerrada mucho tiempo. Habia miles de
obreros. De esos miles de obreros habia algunos cientos que eran, podria
decirse, radicales. ¢Qué queria decir «radicales»? Que querian que la huelga
fuera lo més lejos posible. ¢Querian la revolucién? Probablemente no. En todo
caso, querian que la huelga fuera lo mas lejos posible y eran criticos con la CGT.
Bueno, de esos pocos cientos habia, équé? ¢Una media docena?, que venia a
vernos a Censier, que venia a vernos y con la que haciamos algunas cosas. Con la
RATP pasaba lo mismo. La RATP es el transporte publico, el transporte de
Paris. Un dia —yo no me ocupaba para nada del comité de la RATP, pero si un
muy buen amigo mio que conoci en ese momento y que segui viendo después—,
un dia se hace una reunioén de varios cientos de obreros y empleados de la RATP
que querian que la huelga fuera muy lejos, que estaban en contra de los
sindicatos, que estaban también en contra de los izquierdistas, porque habia
algunos trotskistas activos en la RATP. Y habia cientos de obreros que estaban
de acuerdo con nosotros. Pero ¢qué queria decir eso? Fue un momento que dur6
algunos dias, una semana, quizas. Después esa gente volvio...

Pero, {intentasteis organizar a partir de ahi algunas actividades...?

No fue posible. En realidad no. Censier coordinaba mas o menos algunos
comités de accion de estudiantes y obreros. Hay que saber que la mayoria de los
estudiantes del comité no eran en absoluto estudiantes. Habia algunos, pero la
mayoria no lo eran, al menos la mitad. El momento importante fue la vuelta al
trabajo, porque ahi la gente se opuso. Una minoria que hasta entonces no estaba
muy organizada, tampoco muy antisindical. Al principio la gente no estaba en
contra de los sindicatos. Pensaba que los sindicatos no hacian lo suficiente, pero
no estaban en contra. Cuando el sindicato les empujé a la vuelta al trabajo,

2Ver Daniel Blanchard, Crisis de palabras. Notas a partir de Cornelius Castoriadis y Guy
Debord. Acuarela, Madrid, 2007:
https://ia800203.us.archive.org/o/items/CrisisDePalabrasDeDanielBlanchard/crisis de pala

bras daniel blanchard.pdf
3 Ver Gilles Dauvé y Karl Nesic, “Comunizacién”, 2011: http://barbaria.net/2018/05/27/gilles-

dauve-y-karl-nesic-comunizacion/
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estuvieron en contra. Y hubo pelea, por supuesto con la policia, un poco con el
sindicato... Un poco, pero tampoco hay que exagerar. Por ejemplo, en la huelga
de la Renault en 1947, donde habia trotskistas muy activos, se volcod la
camioneta de la CGT. Bueno, no es gran cosa, pero muestra que no estaban
contentos. No vimos eso en el 68. En el 68 hay que recordar que, como en Italia
en la misma época —bueno, un poco después—, las ocupaciones de fabrica era
una minoria, una pequefia minoria de obreros los que ocupaban. En Italia
mucha gente ocupaba y volvia a dormir a casa por la noche. Muy poca gente
ocupaba. Y también Bruno Astarian ha mostrado en un texto4 —no creo que esté
traducido en inglés, seguramente tampoco en espafiol, no sé—, cuando estudio
las huelgas estadounidenses en los afnos 30, que eran los militantes los que
ocupaban. Habia miles de obreros en huelga, era muy duro, hubo muertos
también, pero finalmente muy pocos obreros de las grandes fabricas americanas
ocupaban la fabrica. Bueno, queda por saber por qué y como, pero bueno.

En todo caso, la vuelta al trabajo fue dura. La gente comprendi6 algunas cosas,
se peled y cuando se volvio al trabajo, es decir, a principios de junio, finales de
mayo o principios de junio, la minoria que habiamos conocido no se organizo.
Entonces, la gente como yo pensaba que no era la revolucion, que no se iba a
crear un gran movimiento revolucionario, pero que iba a formarse una minoria
organizada, una minoria bastante fuerte de todas formas, no tanto como los
sindicatos pero bastante fuerte, para imponerse, para existir en el mundo
laboral. Eso no ocurrio, para nada. Los que intentaron organizarlo un poco, sélo
un poco pero sistematicamente, fueron los trotskistas de Lucha Obrera [Lutte
Ouvriére] y lo desarrollaron un poco en los afios siguientes. Pero la minoria
obrera radical no se organiz6. En realidad, lo que habian sido los comités de
accion radical de Censier se convirtieron en Interempresas. Se llamé asi durante
algan tiempo. A veces habia 100 personas y a veces habia 30, pero es interesante
la palabra «Interempresas». Muestra bien que se trataba de la coordinacién de
empresas, de las pequefias minorias en las empresas, pero estdbamos en una
acciéon que no apuntaba a un objetivo amplio en la sociedad, sino que estaba
centrado ante todo en hacer circular la informacién entre las empresas, lo cual
se hacia un poco. Un poco, no mucho, y con muy pocos resultados sobre la lucha
de clases en las empresas. Muy, muy poco. No hay que mitificar eso en absoluto.
Cuando ves a la minoria radical, gente como yo, lo que choca es que hicimos
muy poco. No se crearon después de Mayo del 68 pequeinos grupos que habrian
actuado e intervenido... Creo que habiamos comprendido muchas cosas —es
pretencioso decir esto, pero es verdad—, no inmediatamente, pero algunas cosas
durante la huelga y después. En realidad nos organizamos muy poco para
actuar. No hay nada que se parezca en Francia a lo que ocurri6 en Italia, con
todos sus defectos y criticas, con Potere Operaio o Lotta Continua, o los grupos
del area de la autonomia, como se les llama.

4 Bruno Astarian, Aux origines de U'«antitravail». Echanges et Mouvement, Paris, 2005:
http://www.hicsalta-communisation.com/textes/aux-origines-de-lanti-
travail?aid=315&pid=314&sa=1. Sobre Mayo de 1968, precisamente del mismo autor, es muy
recomendable Las huelgas en Francia durante mayo y junio de 1968. Traficantes de Suefios,
Madrid, 2008:
https://traficantes.net/sites/default/files/pdfs/Las%20huelgas%20en%20Francia-TdS.pdf
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Y desde ese punto de vista, éco6mo percibisteis los acontecimientos
de Mayo y Junio? Y también, écomo vivisteis la vuelta a la
normalidad?

Creo que no nos dimos cuenta. Nos dimos cuenta de que habiamos vuelto a la
normalidad, si, pero creo que no nos dimos cuenta de hasta qué punto no se
estaba organizando una minoria radical obrera, y no nos dimos cuenta de hasta
qué punto nosotros mismos no nos estdbamos organizando, hasta qué punto
éramos débiles. ¢Por qué? No lo sé. ¢Por qué ocurrieron muchas cosas en Italia,
ciertamente con un montén de criticas? Pero hay que decir que en Italia se llegd
mucho mas lejos, porque el 77 en Italia, con una situacion que podria decirse
casi preinsurreccional en Bolonia y en otros lugares, jaméas hubo eso en Francia.
Lo que ocurrié en Roma cuando Lama, el lider de la CGIL, el sindicato italiano
que es como la CGT, fue expulsado de la universidad de Roma por los
izquierdistas, jamis hubo eso en Francia. Jamas. Habia una especie de
desercion, de disociacion si puede decirse asi, habia también todo un
izquierdismo social, habia muchas cosas, pero no habia minorias un poco
organizadas y lo que choca es nuestra debilidad, creo yo... Incluida la mia. No sé
por qué. En todos los periodos hay gente que tiene ganas de organizar cosas y de
organizarse. ¢Por qué no lo hicimos entonces? No lo sé, no lo sé. Los grupos
eran muy débiles, el nuestro también.

Finalmente la reunion que organiz6 Informacion y Correspondencia
Obreras [Information et Correspondance Ouvrieres, ICO] en 1969 en
Bruselas intentaba, de alguna manera, coordinarse un poco.

Pero creo que eso no dio nada. Antes hubo otra reuniéon. ICO habia hecho otra
reunion antes... ya no sé si era el mismo afo. ¢Era 1969 la de Bruselas?

Si.

Si, entonces habian hecho otra reunién antes en Francia en la que estuve yo.
Habia mucha gente, unas 300 personas, pero no tenia ningan objetivo. No
buscaba sino reunir cosas. Bueno, hay que volver a algunas cosas de las que ya
hemos hablado otras veces por escrito, al menos dos veces. ICO... No es por
criticar a ICO, pero la IS un afio antes en el 68, la IS que por supuesto habia
tenido contacto con ICO, la IS habia escrito... —es una pena, si lo hubiera
pensado antes habria traido la cita, pero se puede encontrar— pensaba que todo
grupo revolucionario, por débil que fuera, debia tender a ser coherente y a
producir una teoria. No una teoria para imponerla, pero al menos intentar ser
claro para si mismo, y tender también, si se puede, a algo organizado. ICO
nunca fue eso. ICO fue «charlamos, estad bien charlar, y hacemos circular la
informacion, y no tenemos teoria». Lo cual no es verdad, tenian una, la teoria de
que no hay que tener una teoria. Pero... no es una broma. Su Unica teoria era la
autonomia obrera, los propios obreros.

Y con respecto a la reunion como tal de Bruselas, équé grupos
participaron? ¢O quiza eran mas personas individuales?

Eran individuos. Por ejemplo, estaba Paul Mattick, que practicamente no dijo
nada. Estaba Cohn-Bendit. En aquel momento Bendit era un simbolo del 68.



Era un anarquista propio del 68, un producto. Bueno, no sabiamos que iba a
convertirse en un ecologista moderado... Bueno, cuando se ve la evolucién 40
anos después... Pero ya en ese momento —es muy personal— no me generaba
buena impresion. Me parecia que intentaba decir cosas que se podian aceptar y
eran aceptables. De todas formas, esa reunion era... Alguien habia dicho «Sera
como la reunion de Paris del mismo afio, pero en una lengua diferente». Y es
verdad. No podia dar nada. Bueno, quiza algunos pudieron conocerse. Los
debates no dieron nada de si, pero quiza algunos se conocieron y pudieron hacer
cosas individualmente, quiza pudieron formarse pequenos grupos, hacer
contacto entre gente que de otra forma nunca se habria conocido, pero no se
obtuvo al final ninguna clarificacion. De todas formas este tipo de reuniones no
buscaban la clarificacion, sino la discusion. Y sobre todo que no se llegue a nada
que seria un poco coherente y que tendria un objetivo, eso no esta bien.

Comprendo. ¢Y no hubo debates que fueran reseiables?

No me acuerdo de nada. Sé que habiamos escrito el texto que era una especie de
critica del consejismo, que utilizaba a la izquierda italiana... Pero no fue
discutido, en absoluto.

De acuerdo. ¢No hubo nadie que se acercara mas tarde...?
No.

Estas hablando del texto que, supongo, se llama Leninismo y
ultraizquierdas.

Si.

De acuerdo. Pero es verdad que poco después sera difundido e
incluso me parece que la primera traduccion que hubo de ese texto
es en italiano.

No lo sé. No me acuerdo de nada. Hay que darse cuenta de que conociamos a
gente de diferentes paises, sobre todo de paises proéximos a Francia... Bueno no,
no, también conocimos a los americanos. Conociamos a gente de diferentes
paises pero no habia una actividad comin. Discutiamos, nos reuniamos,
intercambiabamos y después nada, no habia ninguna coherencia internacional
que se desprendiera de aquello.

5 Jean Barrot [Gilles Dauvé], Leninismo y ultraizquierda. Contribucién a la critica de la
ideologia de ultraizquierda. Zero-ZYX, Bilbao, 1976:
http://bibliotecacuadernosdenegacion.blogspot.com/2017/01/leninismo-y-ultraizquierda.html
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Y con respecto a Italia, grupos como Ludd o Comontismo®, étuvisteis
algun vinculo?

Bueno sé que habia gente que los conocia bien. Yo los conocia muy poco. Creo
que mis amigos y yo teniamos tendencia a subestimar a esos grupos. Creo que
no vimos lo que estaba ocurriendo en Italia. Creo yo. No vimos la critica del
trabajo, por ejemplo, hecha por un cierto nimero de gente que habia podido
formar algunos grupos, incluso. Pero... Bueno, no puedo decir mucho mas sobre
esto. De todas formas, sé que tuvo muy poca repercusion en Francia, de eso
estoy seguro.

Por volver a Francia, los situacionistas habian anunciado «el
comienzo de una época», lo cual finalmente desembocé en una
evidente crisis militante para individuos y grupos.

Lo terrible es... Bueno, es interesante... Tengo el proyecto de escribir algo sobre
la IS. He releido toda la IS, de cabo a rabo. No es mucho, son unas 600 paginas.
He releido toda la IS hace unos meses y es muy sorprendente que, finalmente, el
grupo radical que afrontaba mejor la situacion en diferentes paises, que ademas
tenia un estilo, una capacidad, que tenia también ganas de hacerlo, se detuviera.
El altimo namero de la IS es en el 69. Después seguiran haciendo cosas, pero la
IS se detiene y ya no hay un intento de hacer una organizacion. En mi opinion,
cuando se intenta explicar esto por la personalidad de Debord, no es en absoluto
suficiente. La IS era més que Debord. Entonces épor qué los que estaban més en
consonancia con la situacion se detuvieron, en el momento justo en que tenian
un poco de... influencia? No lo sé. Es muy interesante.

Es paradoéjico. Al mismo tiempo, no fue el Gnico grupo que entré en
crisis, ¢no?

Ah, si. Me acuerdo de haber leido hace mucho tiempo un texto... Eran unas 100
0 50 paginas y se llamaba «Debate de orientacién» [«Débat d'orientation»],
eran las discusiones de la IS de aquel momento, 68, 69 o 70, y tenia la
impresion de que no tenian ningun control sobre si mismos, que se les escapaba
la situacién, y ya estd, cada uno se va por su lado... Y continuaron haciendo
cosas, especialmente en Italia, creo. Pero los otros paises... De todas formas...
No sé como llamarlo... «el medio radical», no sé qué quiere decir, pero no hizo
nada muy coherente en el 68, tampoco después, y si, se dispersd, pero en
definitiva tampoco estaba muy organizado, de todas formas. No habia mucho
que pudiera dispersarse.

Por otro lado, es mas o menos la misma época en la que El Viejo
Topo va a cerrar.

Se para en 1972. El Viejo Topo... Bueno, quiz4 hay que decir algunas palabras
sobre El Movimiento Comunista [Le Mouvement Communiste], el pequeno

6 Para una aproximacion a la historia de estos grupos y de otros que los siguieron, ver Francesco
Santini, Apocalipsis y sobrevivencia, 1994:
https://es.scribd.com/document/246642179/Apocalipsis-y-Sobrevivencia-Francesco-Santini#
y Miguel Amoroés (ed.), Un terrorismo en busca de dos autores. Documentos de la revolucién en
Italia. Muturreko burutazioak, Bilbao, 1999.
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grupo que hicimos. Repito cosas que ya han sido publicadas en La Banquise,
cosas que fueron escritas en otras partes. La Banquise esta ahora disponible en
internet, incluso en inglés. EI Movimiento Comunista, por ejemplo, me acuerdo
de coémo empez6. Conocimos a unos obreros que nos dijeron «No estd bien lo
que hacéis, hay que organizarse... Hay que organizarse, hay que hacer algo un
poco mas coherente, lo cual quiere decir hacer un grupo». Entonces hicimos un
grupo. Hicimos el texto que se llama Capitalismo y comunismo?, el primer
textillo, que decia ya algunas cosas. Este texto fue difundido, en concreto se
difundi6 en la Renault, cuando ain estaba la fabrica en Paris. Esos obreros no
eran muchos, pero eran unos cuantos. A las pocas semanas, se marcharon.
¢Doénde? No lo sé. Continuamos viéndolos de vez en cuando para discutir pero
el grupo, en realidad, jamés naci6. El grupo que nuestros amigos obreros,
nuestros companeros habian querido hacer... Tampoco eran muchos, no hay
que exagerar, pero en cualquier caso eran ellos quienes lo habian dicho... En fin,
no les habia interesado. Lo que digo es muy negativo, pero no veo otros grupos
de nuestro medio que lo hagan. No podemos explicar esto por la debilidad de
algunos individuos. Es claramente algo de la época.

Los otros grupos radicales, antes hablabamos de la IS... Debord también estuvo
en contacto con obreros, en Italia y en otros lugares. Habla de ello en algunos
textos mas tarde, después incluso de la revista de la IS. Pero en definitiva nunca
fue muy importante, como organizaciéon quiero decir.

Y finalmente el Movimiento Comunista va a organizarse por ese
deseo de coherencia en relacion con El Viejo Topo, las limitaciones y
defectos que pudiera tener... (Qué piensas de eso?

La libreria funcionaba en realidad como un centro para crear lazos entre gente
de muchos paises. Eso era todo. A partir del momento en que la gente entraba
en contacto mucho mas directamente... 0 no se ponia en contacto de ninguna
manera, ni tenia ganas... la libreria perdia su utilidad. Respecto al pequefio
grupo que habiamos hecho, el Movimiento Comunista, no estaba ahi por la
libreria. No existia, de verdad, como grupo. La libreria no existia, no tenia
motivos para existir.

Y entonces équé represento el cierre de El Viejo Topo?

El cierre fue en el 72 y creo que —esto también lo hemos escrito varias veces— el
72 fue probablemente... Bueno, es dificil dar fechas, pero es probablemente el
final de lo m4s dinamico que habia del 68. Hubo un acontecimiento importante.
Fue la muerte de Pierre Overney, un maoista al que mat6 un vigilante en las
puertas de la Renault... Un maoista bastante tonto, pero bueno. Su muerte
desencaden6 una gran manifestacion. Habia mucha gente. Hicimos una
octavilla que fue bien recibida... Pero era una octavilla, s6lo una octavilla, y otra
gente habia hecho también otras, por supuesto. Por lo que recuerdo no fue una
mani violenta, no hubo enfrentamiento con la policia, pero el animo era muy
ofensivo, muy anti-PC también, y después todo se acab6. Ocurrieron muchas

7 Jean Barrot, Capitalismo y comunismo. Zero-ZYX, Bilbao, 1977:
http://bibliotecacuadernosdenegacion.blogspot.com/2017/01/gilles-dauve-francois-martin-
ediciones.html
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cosas en los afos 70, las huelgas de esos anos en Francia fueron mucho mas
importantes que las de los afios 80, por supuesto. En todo caso, el 72 es una
fecha. Se produjo la derrota de algo que se terminaba y entonces la libreria
cerr6. Simplemente ocurri6 en el mismo momento. Y nosotros lanzamos
nuestro pequeno grupo, con nuestras débiles fuerzas, en un momento que no
permite existir a ningn grupo, asi que eso se acaba.

Era finalmente un mal momento para el nacimiento de un grupo, en
aquel reflujo, imagino...

Si, era como si nos organizaramos en el mal momento. Ahora bien, épor qué no
nos organizamos antes? No lo sé. Pero los otros tampoco lo hicieron, asi que...

Por otro lado, dotras publicaciones o grupos de este periodo que
valdria la pena recordar?

Muy pocos. Eso es. La respuesta es muy pocos. Es verdad. Por ejemplo en
Francia hay una web que esta muy bien, que se llama Archives d'Autonomie8 y
que han publicado muchas cosas. Evidentemente ahi estoy seguro de que son
muy abiertos, quiero decir, tienen sus ideas pero para la compilacién de textos
que tienen son muy abiertos... Estoy seguro de que hay cosas ahi que mereceria
la pena mirar. Por ejemplo, por volver a la cuestion de las mujeres y a la
cuestion sexual, hay amigos que han publicado textos de la época, creo que lo
que se hizo en torno al feminismo y a la cuestion homosexual —hoy se dice
gay—, ha habido sin duda cosas bastante radicales que merecia la pena conocer
mejor. Estamos contentos de haber publicado un texto de Le Fléau Social, por
ejemplo, y que haya sido traducidod. Estoy muy, muy contento de que haya sido
traducido. No lo esperaba. Es una buena sorpresa. También lo esta en inglés. En
fin, por ahi hay quizé algunas cosas. Lo que yo conozco, que seria digamos un
poco mas marxista, no... No veo lo que mereceria la pena ser publicado. Pero
estoy seguro de que hay cosas.

Y ya que has hecho referencia a ese articulo, finalmente es un texto
que habiais escrito para la revista del FHAR [Frente Homosexual de
Accion Revolucionaria, Front Homosexuel d’Action
Revolutionnairel]...

Bueno, no era exactamente la revista del FHAR. Al principio lo era, después fue
la revista de una disidencia del FHAR. Era gente que en realidad queria poner
las cuestiones... sexuales, digamos, en el conjunto de la cuestion social y de la
revolucién, y que en realidad, sobre todo su principal animador, Alain Fleig
—que ya estd muerto—, digamos que era en realidad un poco marxista-
situacionista, algo asi. Lo cual es interesante, porque cuando hablabamos de
ICO y de la influencia que pudo tener, no recuerdo que el articulo sobre la
cuestion de la mujer en Le Fléau haya tenido ninguna repercusion en su
momento. De todas formas, en aquel momento el movimiento feminista estaba
en pleno desarrollo en Francia. En Italia, sin duda, habia comenzado antes,

8 http://archivesautonomies.org/ En esta web se puede acceder a todas o a la préctica totalidad

de publicaciones que salen citadas en la entrevista.
9 Constance Chatterley [Gilles Dauvé], “El feminismo ilustrado o el complejo de Diana”, 1974:
http://barbaria.net/2018/05/27/gilles-dauve-el-feminismo-ilustrado-o-el-complej o—de—dlana
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también en Estados Unidos, pero en Francia estaba en pleno desarrollo y ese
tipo de textos mas o menos marxistas no tenian ningun interés para ellas. En
cuanto a los marxistas, a ellos les daba igual la cuestion. Decian «Bueno, la
cuestion sexual hace parte de la cuestion social», lo cual en realidad quiere decir
que es una consecuencia, que no es tenida verdaderamente en cuenta. Lo
veremos mas tarde. Es como si se dijera «Me da igual la ecologia. Cuando
acabemos con el beneficio, se acabara la ecologia». Bueno, quizd no es una
buena comparacion. Pero en todo caso habia una falta enorme de interés de
grupos, digamos, marxistas.

Finalmente era la comprension politica y econémica de la
revolucion, sin ver la revolucion como una cuestion total que es
capaz de...

Si, si. Los tnicos que tenian una vision total eran los situacionistas que, por
cierto, escribieron muy poco sobre la cuestion de la mujer, finalmente, y por lo
que sé, muy poco sobre la cuestion homosexual y todo eso... Habria que releer el
Tratado del saber vivir... de Vaneigem que relei hace unos 20 afios. No sé, quiza
habla sobre eso. De todas formas, la IS habia desaparecido y... En fin, el
feminismo aparecia como algo tan especializado sobre la cuestion de la mujer
que aquellos que se ocupaban de la revolucién como una cuestion total no se
interesaban, tendian a subestimarla.

Y por tu parte, ¢co6mo veias ese tipo de grupos que emergian en los
margenes de la cuestion social? No sélo la cuestion del feminismo y
de los sexos, sino también el movimiento contra las prisiones, o la
antipsiquiatria...

Eran ambitos separados. No habia una actividad coman. Por ejemplo, afios
después, unos 10 anos después, cuando hicimos La Banquise nos interesamos
por la cuestion de las prisiones. Hicimos un pequeiio boletin —no sé si se
encuentra reproducido en Internet, es posible— que se llamaba Prisioneros de
la democracia [ Prisonniers de la Démocratie] y que tuvo tres nimeros. Fue por
el 83, 84, 85... Pero en los afos 70 no recuerdo que nos hayamos interesado
mucho. Necesariamente hay gente que lo habra hecho. Creo que los anarquistas
se han interesado mucho, porque se interesan més por las cuestiones
inmediatas, la vida cotidiana, las revueltas de todo tipo. Pero los grupos
marxistas estaban muy orientados a la lucha del trabajo, de los trabajadores...
Bueno, muchos de ellos tenderan a cerrarse a la cuestion de las prisiones, por
ejemplo. No todos, no todos. Pero hay que ver que, como hoy, no hay tanta
comunicacion finalmente entre los grupos, y creo que hoy Internet tampoco
cambia mucho esto. Podemos tener acceso a todo, pero cada uno vive un poco
en su mundo. No es una critica, yo también lo hago, pero yo no pretendo ser un
grupo. Recuerdo que cuando no existia Internet y teniamos un pequeno grupo,
llegaban al buzén del grupo algunas publicaciones del resto. Recibiamos algo
anarquista, la revista de no sé quién y eso, cada grupo recibia un poco las
publicaciones de los otros, eso es todo... No, la cuestion de las prisiones no creo
que nunca movilizara mucha gente, salvo a los que no hacian nada mas que eso.
Respecto a la ecologia, hablabamos muy poco de ella. La cuestién sexual, la
cuestion de género como se dice ahora, también era un &mbito especializado. En
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ese sentido, lo que intentaba hacer Le Fléau Social fue un fracaso. Creo yo. Si,
un fracaso, pero sin duda inevitable.

Bueno, un fracaso que hemos recuperado hoy y que nos ayuda a
reflexionar mejor.

Esperemos.

Quizas no es por azar si este tipo de publicaciones comienzan a
resurgir.

Esperemos. Esperemos.

Bueno, y por otro lado, épodrias contarnos un poco qué tipo de
relacion mantenias en aquel momento con grupos como el MIL?

Bueno, en realidad puedo decir mucho y muy pocas cosas. Ademas como esto es
para Espaiia, para una radio espafiola, lo que voy a decir va a ser muy
decepcionante. El MIL, bueno, algunas personas del MIL... Es una historia muy
triste. La gente del MIL hacia parte de los diferentes grupos de los que hablaba
antes y que pasaba... La ventaja de una libreria es que uno puede ir en cualquier
momento, no hay necesidad de pedir una cita. Si debemos vernos como ahora
que hacemos la entrevista, tenemos que quedar. La libreria esta abierta toda la
semana, 40 horas por semana, y velamos a mucha gente. Un dia escribi que
habia dos tendencias en el MIL, la anarquista y la comunista. Después me
dijeron «iNo hay tendencias!». Bueno, pues no es verdad, si hubo tendencias.
Voy a decirlo de otra forma: habia algunos que eran méas bien anarquistas y
otros que eran mas bien marxistas. Asi es méas preciso. En realidad, no sabiamos
muy bien lo que hacia el MIL. Porque, por un lado, la gente que hace cosas
ilegales debe ser discreta, evidentemente, creo que tiene que ser asi. Y porque
como sentian que no estdbamos de acuerdo con ciertas practicas ilegales
—estabamos de acuerdo con algunas y en desacuerdo con otras—, nos decian lo
minimo. No voy a decir nombres porque no vale la pena, aunque me acuerdo
bien de algunos que conocimos, pero intentaban presentar algo que fuera lo mas
agradable, lo mas aceptable para nosotros. Y de hecho, veiamos gente que
mantenia un discurso mas bien marxista. Bueno. También era una Espana
diferente de la de ahora. Era una violencia que también era social. Cuando
podemos morir en una huelga... No es como Action Directe en Francia. Bueno...
No es lo que llamamos la banda Baader [RAF] en Alemania. Es algo que esta
mucho mas ligado a luchas sociales, que son violentas, como en Italia por cierto.
Creo que no sabiamos muy bien lo que hacia el MIL, en realidad. No sabiamos
bien. Teniamos debates muy simpaticos. Me pregunto si est4 traducido nuestro
texto sobre la revolucidoni©, no lo sé. No sabiamos bien lo que hacian y es
normal, porque no tenian por qué contarnos todo. Es evidente.

10 MIL, Revolucién hasta el fin. Reapropiacién, Xix6n, 2016 [1970-71]:
http://www.mediafire.com/view/a3a3pdxcsidh49x/REVOLUCI%C3%93N HASTA EI. FIN.
MIL.pdf
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¢Te acuerdas del contenido de esas conversaciones, de los debates
que...?

Eran bastante generales. Creo que no digo ninguna tonteria. Creo que
hablabamos mucho de la revoluciéon rusa, de lo que se discutia en aquel
momento. Seguiamos hablando de la naturaleza de la URSS. En esta época
habia todo un medio trotskista que decia que la URSS era un pais socialista,
incluso si no era totalmente socialista, por lo menos lo era en parte.
Hablabamos también de la guerra de Vietnam, que todavia no habia terminado.
De todo eso, de todos los movimientos de liberacién nacional, de Espana...
Bueno, también nos ensenaban muchas cosas. Estaban pasando muchas cosas
en Espafia, muchas huelgas, muchas cosas. Pero no recuerdo que hayamos
hecho algo juntos, escribir un texto juntos o hacer una accién comuin, una
actividad comun entre franceses y espainoles. Asi que hablabamos, discutiamos
sobre textos, todo eso, aunque creo que sabiamos muy poco quiénes eran en
realidad, por diversas razones.

¢Y con respecto a la campana de solidaridad con los miembros del
MIL, como Salvador Puig Antich?

¢Después de su arresto? Si. Un fracaso total. Bueno, podria contar cosas que son
tristes y al mismo tiempo sin interés. A veces nos damos cuenta de hasta qué
punto no somos nada. Es decir, llegan a mi casa tres personas. No diré qué
espafioles eran. Habia un vasco, ademaés de los espafioles. Los espafioles pueden
ser vascos, por supuesto, pero él era «vasco, vasco». ¢Estaba en ETA? Ni idea.
Tampoco iba a decirmelo. Bueno, estaba ahi. Pero también eso, no sabemos
quién es la gente. Entonces me encuentro yendo a distintas organizaciones de
Francia. Estaba el PSU, que existia en aquel momento y que estaba a la
izquierda del Partido Socialista, medio izquierdista, medio de izquierdas; fui a
ver una red espaiola... En fin, llamé a algunas puertas, a los trotskistas también,
ya no recuerdo a quiénes, y la gente me decia «Ah, si, esta bien. Es terrible lo
que esta pasando, pero para empezar no los conocemos, no sabemos quiénes
son esos espaiioles» y luego... eso es todo. En realidad, no les importaba nada.
También fui a ver... No sé si conocéis el panfleto Violencia y solidaridad, fue
traducido al espafiol. No es un gran panfleto, pero al menos dice algunas cosas
acertadas.

De hecho, se encuentra en una publicacion en espaiiol que se llama
El MIL y la OLLA®2, donde hay también un texto de balance del MIL
de uno de sus miembros, y después esta tu texto...

Violencia y solidaridad.

Si, eso es.

1 Violencia y solidaridad revolucionarias: el proceso de los comunistas de Barcelona. Mayo 37,
Barcelona, 1974: http://bibliotecacuadernosdenegacion.blogspot.com/2017/01/carta-sobre-el-
uso-de-la-violencia.html

12 Jean Barrot, Oriol Solé y Ricart Vargas, El 1000 y la OLLA. Agitacién armada, formacion
teérica y movimiento obrero en la Espafia salvaje. Klinamen, Madrid, 2014:
https://studylib.es/doc/6275673/el-1000-y-la-olla---editorial-klinamen
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Habiamos comenzado a hacer algo que se llamaba Gansteres y
revolucionarios®3. Eso fue muy criticado por algunas personas en Francia, entre
las que podia haber amigos, que creian que no teniamos que decir que no
éramos gansteres. Bueno, pero nosotros habiamos hecho eso porque los
espaiioles que habiamos visto nos habian dicho que «nos tachan de géansteres,
hay que decir que somos politicos». Bueno, hicimos eso. Hicimos algo
pequeio... {Qué es esto, un A4? Un Ap, pues era aiin mas pequeiio que esto. Era
muy corto, y era en realidad lo que nos habian pedido que hiciéramos. Bueno,
no digo esto para decir que teniamos razon, porque si unos amigos te piden que
hagas algo idiota no hay que hacerlo. Quizd nos equivociabamos, pero en
cualquier caso es lo que hicimos por su consejo. Recuerdo que a la gente que
fuimos a ver en Francia, el pequeno medio que podemos llamar de
ultraizquierda, no les interesé. Tuvieron la impresion de que nos defendiamos
con bases democraticas, legalistas. Bueno, después de todo fue un poco triste.
Por un lado teniamos las organizaciones oficiales que no se interesaban en
absoluto, por otro lado nuestro pequenisimo medio, que no queria mezclarse en
eso porque pensaba que era una defensa legalista, asi que no teniamos que
hacer eso. Bueno. Fue un fracaso total, porque como sabéis Puig Antich fue
condenado y muri6. Ademas se ejecut6 al mismo tiempo a un «derecho comun»,
no sé cual es el término en espaiol, un «derecho [preso] comuin»4 que fue
ejecutado sin duda para mostrar que Puig Antich también era un criminal.

Bueno, me doy cuenta de que la conversacion es bastante negativa. Después de
haber hablado mucho sobre nuestras debilidades en el 68 y més tarde, soy ain
mas negativo sobre el asunto Puig Antich, sobre el MIL. Fue... fue un fracaso.
Bueno, todo esto muestra que nuestro pequeiio medio no era capaz de ocuparse
de cosas asi. Bueno, asi que hacemos el panfleto de Violencia y solidaridad que
decia cosas, creo, en parte justas, en buena parte, pero nunca fue nada mas que
un balance. Sacar un balance esta bien, pero se saca después... Después de algo
en lo que se ha fallado. Bueno, es triste pero es asi. Para dar un ejemplo, dos o
tres afios después vuelvo a ver a uno de los espafioles que habian venido. Puig
Antich habia sido condenado, era en el 75 o 76, por ahi... Estaba muerto... y yo
ya no tenia més contacto con el MIL. Y me dice que la mujer que habia venido
con él... Me cuenta la historia... Un dia vienen tres espaioles, uno de ellos vasco,
y me dice que esta mujer habia participado en una serie de hold-ups [atracos] en
Francia, después de todo lo ocurrido. Por dinero, no para volverse rica porque
fuera una ganster, por supuesto, sino para financiar sus actividades. Y me
acuerdo muy bien de que en la conversacion que habiamos tenido con esta
mujer dos afos antes, yo le habia dicho: «Mira, comprendemos que hace falta
dinero, sé que la actividad en la clandestinidad cuesta dinero... Bueno, es mejor
cuando uno es rico, es asi, es verdad. Pero al final los hold-up a menudo fallan y
no es necesariamente la solucién si uno estd en vuestra situacion —porque
entonces yo les hablaba como «vosotros»— y hay que tener mucho cuidado.
Bueno, sé que muchos grupos clandestinos o semiclandestinos hacen a menudo
hold-up, siempre se ha hecho. Los bolcheviques lo hicieron, Stalin lo hizo... pero
en fin, es peligroso y, de verdad, hay que hacerlo lo minimo». Ella me dijo: «Si,
tienes razon, por supuesto» y dos afios después vuelvo a ver al tipo, a su amigo,

13 Gangsters ou révolutionnaires ? La vérité sur les emprisonnés de Barcelona. Paris, 1973 :
http://archivesautonomies.org/spip.php?article590
14 Georg Michael Welzel “Heinz Chez”.
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y me dice que ha hecho varios hold-up en Francia. Asi que, bueno, me dice que
si y luego hace lo contrario. No lo critico. Tenia razones para hacerlo, sus
razones, pero muestra a qué punto no nos comprendiamos ni nos conociamos.
No conseguimos salvar la vida de Puig Antich. No conseguimos ser claros con
los espanoles del MIL, quienes fueran, los anarcos, los marxistas o un poco de
los dos... Y conseguimos pelearnos con el pequenisimo medio francés, con una
parte, al menos. Asi que podemos decir que es un balance negativo.

Y mas tarde, éguardaste contacto con grupos o personas de Espana?

No. Diez anos después volvi a ver uno de los espafioles, no el que habia venido
sino otro, que ya esta muerto pero que era muy activo en el movimiento tanto en
Francia como en Espafia. Ya habia muerto Franco, asi que habia vuelto a
Espaifa. Me propuso participar en un documental y le dije que no. Me explico el
tema... Bueno, era muy buen tipo, pero era activismo, activismo del que hay de
maés inutil, creo yo. Me acuerdo bien, era entre el 84 y el 88, lo sé porque me
acuerdo de donde vivia en aquel momento. Nos vimos algunas horas y
hablamos. Después pas6 todo lo que pas6 en Espaiia, Comisiones Obreras, el
PC, esto y aquello, todas las luchas que hubo... Ya no teniamos mucho contacto
con todo eso. Ademas, antes de eso fue otra cosa, lo que paso6 en Portugal, que
fue toda una historia. Portugal en el 74-75. Bueno, no tenia muchos contactos.

Y precisamente, con respecto a Portugal, éteniais...?

Ningin contacto en particular. Aunque es divertido... Si, divertido se puede
decir... Sirvi6 a algunos amigos —yo no fui—... no sé como, pero alguien del
medio radical, no sé de qué radicalidad; en fin, un izquierdista... Hay que pensar
que en aquel momento el Movimiento de las Fuerzas Armadas portugués
parecia el futuro Lenin para algunos, en definitiva algo que seria muy radical, un
partido... Vamos, que algunos izquierdistas habian invitado a gente de toda
Europa a una especie de formacion donde se aprendia a utilizar armas. Un
amigo mio fue, yo no fui, pero se utilizaban armas semiautomaticas, en la época
se llamaban Scorpion. Hace 50 afios de eso. Son un tipo de armas bastante
cortas, un tipo de armas que la policia... Bueno, y muchas otras. En fin, un
amigo mio fue pero creo que nunca utiliz6 un arma asi en Francia.
Evidentemente no vino con una Scorpion en su maleta. En fin, que aparte de eso
no teniamos muchos contactos. En realidad, antes del 68 habiamos conocido a
todo un grupo de portugueses, pero que se dispersaron después en distintos
ambitos. No, de hecho creo que, sin duda, subestimamos lo que estaba pasando
en Italia. La gente como los situacionistas tenian razén al darle importancia, al
igual que otros. Sin embargo, para ser sincero, jamas creimos en lo de Portugal.
Quiza exageramos pero... creo que lo que se entendia como algo mucho mas
positivo —por lo que yo sé, que es de todas formas limitado— fue el
asambleismo espanol, que fue mucho méas importante. Espana era... Bueno, creo
que hay un articulo de La Guerre Sociale sobre Portugal que no esta nada mal y
que habria que releer?s. Todo esto esta disponible en francés, y como hoy en dia
la gente sabe utilizar muy bien Google Translate podran traducirlo.

15 “Les luttes de classes au Portugal”, La Guerre Sociale, n°2 (1978):
http://archivesautonomies.org/IMG/pdf/gauchecommuniste/gauchescommunistes-
ap1952/guerresociale/gs-no2.pdf
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Y ya que has hablado de Italia, bueno... A menor escala que alli, pero
hubo todo un movimiento auténomo que emergié en Francia en los
anos 70. A brocha gorda, estariamos tentados de identificaros con
ese movimiento, al menos en sus expresiones mas radicales.

Por desgracia, la gente que yo conozco tenia muy poco contacto con ellos y eso
es un error. En aquel momento teniamos un muy buen amigo que vivia en Italia
y hablaba perfectamente italiano, nos habl6 de ello y conocimos a italianos, pero
no mucho, de vez en cuando. Quiza tenian otras cosas que hacer, tenian ya
bastante que hacer en su pais para venir a discutir con nosotros, que no
haciamos mucho. Tuvimos poco contacto. Con la distancia, creo que es lo méas
importante de todo este periodo. De cierta forma, mas importante que el 68 en
Francia, porque la huelga general en Francia es la huelga mas grande de la
historia, tres semanas en todo un pais... Incluso si no era tan general al final,
pero bueno. Y ademas, como dijo la IS, fue una huelga general salvaje, es decir,
que los sindicatos la siguieron. Se desencaden6 un poco por todos lados y
después declararon la huelga, pero comenzé sin ellos al principio... bueno,
incluso si después tuvieron siempre el control, el control global. En Italia no
hubo eso, pero hubo un movimiento que fue muy lejos, incluido en &mbitos que
no eran para nada obreros, y eso era importante: que no era la cuestion del
trabajo, quiero decir. La critica del trabajo era mucho méas profunda que en
Francia, creo que, por lo que yo sé, jamas fue tan lejos como alli, y ademaés otras
cuestiones que iban creciendo como la critica de la vida cotidiana, como dice la
IS, la cuestion sexual, de los jovenes, de los nifios... Por ejemplo en Francia,
donde hubo la antipsiquiatria, creo que estaba mucho més ligada a una
perspectiva de transformaciéon social en Italia. En Francia eran maéas bien
psiquiatras, en Italia era por otra via. Y ademaés esta el punto culmen del 77.

En aquel momento se ve como el «asunto Faurisson®», segin contais
en Le roman de nos origines'’7, fue una polémica que acab6é por
aplastar a una corriente revolucionaria que estaba ya bastante
dispersa. ¢Qué podriamos recuperar del «asunto Faurisson»?

Lo que deberiamos recuperar es que... para empezar, no pudo aplastar mucho el
movimiento revolucionario, porque no existia. Como acabo de decir, era
extremadamente débil.

Entonces, podriamos decir que profundizé sus debilidades...

Si, contribuy6... En fin, no podia debilitar mucho un movimiento que existia
muy poco. No, creo que no tuvo muchos efectos. Tuvo efectos muy
desagradables para gente como yo, que fuimos tachados de negacionistas, pero
francamente no creo que jugara ningin papel... Creo que es falso, porque para
que destruya algo, o para que lo debilite, tendria que existir antes, fuera de
nosotros. Porque a la mayor parte de la gente no le importa el asunto Faurisson.
El negacionismo interesa a los negacionistas y a los antinegacionistas. Estoy

16 Historiador negacionista, recientemente fallecido. Algunos radicales, nucleados en torno a
Pierre Guillaume, se involucraron en su defensa desde finales de los 70.

17 “Le roman de nos origines”, en La Banquise, n°2 (1983):
http://archivesautonomies.org/IMG/pdf/gauchecommuniste/gauchescommunistes-
ap1952/labanquise/labanquise-no2.pdf

15


http://archivesautonomies.org/IMG/pdf/gauchecommuniste/gauchescommunistes-ap1952/labanquise/labanquise-n02.pdf
http://archivesautonomies.org/IMG/pdf/gauchecommuniste/gauchescommunistes-ap1952/labanquise/labanquise-n02.pdf

seguro de que si cogiéramos ahora Internet encontrariamos cientos de paginas
que hablan de eso: antinegacionistas, negacionistas, periodicos... Pero en
realidad, no mucha gente se sintié concernida.

Y en todo este asunto, al menos...

Pero es muy desagradable para aquellos que son tachados de negacionistas
cuando no lo son.

¢Hay alguna leccion que podamos extraer de ese momento?

Quiza un dia escriba sobre todo eso, no lo sé. Al mismo tiempo, tengo otras
cosas que hacer y no es muy agradable. En todo caso, una cosa rapida que
querria decir es que a menudo se vincula al bordiguismo, porque la critica del
antifascismo condujo a algunos, como arma para criticar el antifascismo, a decir
que «finalmente el fascismo no es tan grave como se cree, la prueba es que no
hubo tantos judios asesinados», etc. Asi que la critica del antifascismo,
«iCuidado! Conduce al negacionismo. Y mirad, son los bordiguistas los que son
los responsables de eso». Eso en algunas personas que retomaban el
bordiguismo. Bueno, pues no es verdad. Los bordiguistas —en la medida en que
eso quiera decir algo— que se volvieron negacionistas se cuentan, por lo que sé,
con los dedos de una mano, quiza de dos. Los bordiguistas franceses jamas se
vincularon a eso. A los grupos que yo conozco les daba igual, estaban en contra.
Se puede encontrar... Ademas, todo el mundo existe en Internet. Si pienso que
los gatos son extraterrestres, pues hago una pagina web y necesariamente me
voy a encontrar con gente que piensa que los gatos vienen del espacio. En
Internet existe todo. En la realidad, los bordiguistas jamas se dejaron llevar por
esto. Los que se dejaron llevar fue gente como Pierre Guillaume, al que yo
conoci durante mucho tiempo, que siempre buscé —no sé si existe la expresion
en espafiol o en inglés— el grano de arena, la cosita que va a desviar la maquina,
la pieza de domin6é que va a volcar todas las demés. No sé si esti claro en
espanol, quiza haya algo parecido.

Si, «la tecla» que se pulsa para que algo estalle.

Eso, eso. El mundo esté en crisis, pero finalmente aguanta. Pero hay algo que si
lo encontramos, va a hacer que todo se desmorone. Eso es absurdo. Pierre
Guillaume siempre tuvo esa tendencia pero antes, bueno, no era grave... pero
cuando encontr6 que el mundo entero se sostenia en la creencia de las camaras
de gas... Bueno, es absurdo. Pero Pierre Guillaume no es un grupo. El otro grupo
que retomo eso en Francia, La Guerre Sociale, que no era un grupo bordiguista,
que se inspir6 como nosotros, que tomo cosas de la izquierda alemana e italiana,
pero que desde un punto de vista pragmatico buscaba «el golpe», hacer algo que
dejara huella, y vieron ahi —no estaban locos como Pierre Guillaume, que
verdaderamente deliraba— vieron algo que era eficaz. Podiamos atacar asi el
antifascismo. Evidentemente era falso, por motivos bastante simples. Por un
lado, las camaras de gas existieron. Bueno, era absurdo. Lo que hay que
aprender es que no hay remedios magicos, no hay cortocircuitos para hacer
revolucionario un mundo que no lo es. De manera mas general, esto muestra
también hasta qué punto es vulnerable un pequeno medio... Pero muy pequeno,
porque a la mayor parte de la gente en el medio le daba igual. Bueno, no querria
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que hablemos de esto mucho tiempo, pero el articulo de La Banquise al que se
tacha de negacionista aparece en el 83. Hay un articulo de toda una pagina en
Le Monde sobre mi. En 1996, trece anos después... Durante trece afios un
montoén de gente de nuestro medio, en un sentido muy amplio —anarquistas,
comunistas, radicales, un poco auténomos, ultraizquierda, etc.— no se
preocuparon por saber si Gilles Dauvé era un poco o muy negacionista. En
cuanto mi nombre estuvo en el periodico... Ya sabéis la importancia de Le
Monde en Francia, creo que no hay ningan periédico en el mundo que tenga ese
peso. Conozco Estados Unidos e Inglaterra y creo que el New York Times no es
eso, aunque por supuesto es muy importante, tampoco The Guardian. Bueno,
como habia dicho la IS, Le Monde era el periodico oficial de todos los poderes.
En todo caso, el dia en que mi nombre aparece en el periddico, se dicen «Mira,
Gilles Dauvé. Quiza era un poco negacionista» y desde entonces... Bueno, es
para decir que ese medio es capaz de ser muy tonto. Ahora bien, lo que me gusta
es que toda la gente, con la que puedo o no estar de acuerdo —no digo que esté
de acuerdo contigo, nos conocemos desde hace algunas horas, qué sé yo—, pero
a toda la gente con la que tengo algo en comin no les plantea ningin problema.
Puedo tener fuertes desacuerdos con algunos, puedo dar el nombre de algunos
grupos, pero ellos no me consideran negacionista y creo que comprendieron
méas o menos de qué se trataba. Y todos los que lo utilizan, sea por estupidez o
por mala fe, es gente con la que en realidad no puedo hacer nada y que no
quieren nada conmigo, ni siquiera leerme, ni siquiera decir «Mira, eso es
interesante, este texto de él o de sus amigos, de ddt21!8 es interesante». Asi que
finalmente es muy desagradable. Es muy desagradable tener mi nombre en
Internet con esto. Verdaderamente... Quiza soy fragil personalmente, pero no es
agradable, porque vuelve a salir a menudo. Pero es muy desagradable y no tiene
ninguna importancia. Eso es lo terrible. Es decir, esa gente no me va a crear
verdaderas molestias. Si tengo pocos lectores, no son ellos quienes me los
quitan, y si encuentro gente simpatica tampoco son ellos quienes me impiden
encontrarla. Si, finalmente es una historia muy triste, pero no es muy
importante. Desagradable, pero no importante. Y tampoco creo que haya
estropeado mucho nuestro medio, al contrario de lo que la gente cuenta. Porque
también eso es para darse importancia, hacer como si fuéramos un verdadero
movimiento que ha sido herido por... No, no. No lo creo. Bueno, de todas
formas, no creo que haya sido traducido al italiano, perd6n, al espaiol (al
italiano no lo sé), pero hay un texto... Se me ha olvidado, he preparado mal la
entrevista, deberia haber pensado en ello. Hay un texto en francés, aleman e
inglés —en francés e inglés esta en la pagina de Troploin9— donde respondo a
esta cuestion y digo algunas palabras que creo... Quiza es el texto que se llama...
Bueno, os encontraré el titulo, pienso en dos posibles textos, no estoy seguro de
en cudl interviene.

18 Douter de Tout... pour tenir UEssential: https://ddt21.noblogs.org/
19 “Le Fichisme ne passera pas”, 1999 : https://www.troploin.fr/node/44 y “The X-Filers”:
https://www.troploin.fr/node/45 respectivamente.
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Y precisamente, este periodo de los anos 90 fue dificil, un periodo de
retroceso de luchas, de reflujo, de crisis militante, al menos para no
pocas personas y organizaciones. ¢Como viviste ti...?

No sé si estaria de acuerdo con el diagnostico, porque en los afos 70 en Francia
y también fuera, en Inglaterra, en Alemania, en Italia, pasaron muchas cosas.
Después, por ejemplo en Francia, hubo luchas bastante importantes a finales de
los 70 y principios de los 80, cuando se cerraron minas, serrerias... Bueno,
ocurrieron bastantes cosas, pero eran luchas defensivas. Ya no eran luchas
donde pudiera haber un elemento de antitrabajo, débil pero atn asi, presente.
Después hay varias cosas en el 95 en Francia, como la huelga de tres semanas de
ferroviarios, que fue una huelga importante. Fue de hecho una huelga para
intentar luchar contra la bajada de las pensiones, porque tenian un estatuto
especial. Por supuesto, los burgueses y todo el mundo, todos los que tienen
poder, decian que no era normal, que tenian privilegios que no tenia el resto.
Bueno, su huelga era para resistir contra eso y en definitiva echaron para atras,
al menos durante cierto tiempo, al gobierno y la patronal. Esta huelga fue
relativamente popular. En la pequefa ciudad en la que estamos, durante tres
semanas practicamente no habia trenes para ir a Paris. Fue una huelga bastante
fuerte. Bueno, reimpulsé una cierta critica anticapitalista, en el sentido méas
laxo, porque... Y también hubo las primeras anticumbres como Seattle, creo que
en el 98... no me acuerdo bien pero mas o menos, en las que hubo esta practica
de enfrentarse a las cumbres. Hubo, creo que en diferentes paises, un nuevo
papel de la critica, pero sobre bases débiles, en mi opinion, con respecto a lo que
habia en los 70.

Lo que voy a decir es bastante esquematico, pero creo que es verdad, en
cualquier caso. En los anos 70 esta la critica del leninismo y de la URSS, que
existia ain entonces, la critica del estalinismo y la necesidad de la autonomia
obrera. No es por azar si «autonomia» es la palabra principal en Italia sobre
todo, donde era mas fuerte. Veinte afios después, la autonomia... Bueno, vuelvo
a los anos 70. En aquel momento, el aspecto mas fuerte era la critica del trabajo,
que era, sin embargo, muy minoritaria. Veinte afios después, en los 90, los 2000
y mas tarde, es la autonomia la que se reivindica como lo esencial del programa:
«tenemos que luchar nosotros mismos». El «nosotros mismos» se vuelve
esencial y todas las ideas de construir un partido, de la URSS —que ya no existe,
de todas formas—, los que quieren construir un partido son como revivals,
como la gente que toca el rock de los anos 50, y todo eso no tiene mucha
repercusion. Ya nadie cree en eso. Las discusiones que teniamos para decir que
Vietnam era un pais capitalista, que Cuba era capitalista... a la gente le dan
igual. Les da igual. «Cuba es un pais un poco dictatorial», ya esta, la URSS ya no
existe... Es un gran movimiento de base que en algunos planos parece mas
radical. Por ejemplo, se dice que «nuestras vidas no son mercancias». Eso es
importante. «Nuestras vidas no son mercancias» pero, finalmente, queremos un
trabajo asalariado democratico. Queremos que el mundo sea... También hay un
poco de ecologia, pero es esta especie de reformismo profundo, pero que no
tiene coherencia ni programa. Y dentro estdn los violentos, que anaden la
violencia, como los black bloc y otros. No tengo nada en contra, evidentemente,
pero es una violencia que se anade, no es la violencia del movimiento. Ahora, sé
que mucha gente dira que no es verdad, que era la violencia del movimiento y
no afiadida, pero yo no lo creo. Soy muy escéptico con los black bloc. De nuevo,
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si lo han hecho, esta bien, pero eso no prueba que hubiese un movimiento
detras. Pienso que esta bien que se renueve esta especie de anticapitalismo, pero
es un anticapitalismo que no es mas profundo que el de antes, y que esta en
retraso en ciertos aspectos porque falta la critica del trabajo que comenzaba en
los anos 70, siendo todo esto parcial.

Y estos ultimos aiios, también en relacion con la oleada de luchas
que se ha dado: podriamos nombrar 2006 en Oaxaca, 2008 las
luchas llamadas del hambre en Africa y en otros paises, también a
partir de 2011, las primaveras arabes, Espaiia, Grecia antes...

Habia dicho a mis amigos que habia dos cosas que eran realmente positivas
para nosotros: Oaxaca y Grecia. Bueno, hay gente que me explica que Oaxaca no
era eso, que no era verdaderamente el proletariado, bueno... Pese a todo, para
mi siguen siendo dos cosas muy importantes. Las primaveras arabes —hablo un
poco mas en detalle en un texto aparecido en inglés, en el libro From crisis to
communisation2°— son una revuelta proletaria, pero es retenida... Bueno,
ademas hay luchas muy importantes en Asia. Pasan muchas cosas en Asia, pero
no deja de ser —como decimos en francés— la reivindicacion dura. Bruno
Astarian comentaba algo que me parece acertado, una cuestion que debe
plantearse al menos, me decia en una entrevista que le hicimos en ddt212:
cuando los obreros italianos —una minoria, por supuesto, pero una minoria
activa y que tenia el apoyo del resto— saboteaban la fabrica, habia
reivindicaciones pero habia algo méas, «nos da igual la fibrica», «nos da igual
nuestro trabajo», «si somos despedidos, no nos importa», «queremos otra
cosa», aunque esa otra cosa fuera muy confusa, pero es normal. También
porque estaban pasando muchas cosas en Italia en aquel momento, pero habia
una voluntad, mis que una voluntad, se inscribia en un movimiento de
rechazo... rechazo, bueno, es muy vago todo esto, pero de rechazo general.
Cuando los obreros o las obreras chinas queman sus fabricas, es porque la
huelga ha fallado o es un momento de la huelga. A veces matan a su patrén, lo
cual estd muy bien... Bueno, muy bien... No digo que haya que matar a los
patrones, hay que tener cuidado con lo que se dice si esto pasa por la radio...
Con todo lo que pasa, no querria ademéas que se me interprete mal. Quiero decir
que puede ser una forma de lucha. Los obreros son asesinados, asi que los
patrones pueden serlo, también. Pero aqui estamos en un caso de
reivindicacion, aunque sea violenta.

Creo que, en general, hay un corte entre las luchas en el espacio laboral, que las
hay y muchas mas de las que pensamos, pero que son sobre todo luchas
laborales, que pueden ser violentas en ciertos casos, y revueltas del hambre que
son revueltas del hambre, que no pueden poner en cuestion mucho mas que eso.
Por ejemplo, hace unos afios en Yakarta hubo una revuelta muy importante
porque se aumentd el precio del petréleo —no estoy seguro, hay que
comprobarlo— o del gas, que sirve para calentarse, cocinar, etc., y fue muy
violenta, pero no dejan de ser revueltas sobre un tema. No estoy dando una
leccion, yo no tengo la receta, no es diciendo lo que digo que va a haber una

20 Gilles Dauvé, From crisis to communisation. PM Press, Oakland, 2015.
21 “La valeur et son abolition. Entretien avec Bruno Astarian”:
https://ddt21.noblogs.org/?page id=1698
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transformacion. La gente tiene razon de... Por supuesto, pero no va mas alla. No
es algo que vaya un poco mas alla de mi problema o de nuestro problema.

De todas formas hay un libro, no sé si lo conocéis en lengua espafiola, que es
completamente falso. Hay dos cosas falsas: la teoria de la era de las revueltas,
como si entraramos en otro periodo y ahora fueran las revueltas. No lo creo,
creo que cuando se teoriza eso, en realidad se renuncia a las huelgas, a las
huelgas violentas, a la huelga general, porque se tiene la impresion de que no
hay muchas en Europa o no las suficientes. Y esto me hace pensar al otro libro,
que me parece totalmente falso, creo que el autor se llama Clover: es Riot.
Strike. Riot?2. Como si hubiera una época de revueltas, digamos el siglo XIX,
una época de huelgas, de finales del XIX a finales del XX, y ahora serian las
revueltas de nuevo. Creo que es completamente falso. Creo que cada vez que
ocurre algo importante, hay una mezcla de las dos, a la vez huelga en el espacio
laboral y huelguistas que no se quedan ahi, que salen y que hacen una revuelta
con otros que no son obreros ni huelguistas. Creo que es eso lo importante. Por
lo que yo sé, por ejemplo, que no es mucho, segiin gente que fue a Tanez, la
primavera arabe en Tunez fue entre otras cosas desencadenada por huelgas
importantes de obreros y después hubo la revuelta en las ciudades, puede ser
una parte de lo mismo, pero en general no habia un vinculo y no se impone una
critica global de la sociedad, lo cual es facil de decir... Si antes hablabamos de
Italia, es eso lo que ocurrio. Ahora bien, gente que conozco me dice que tengo un
punto de vista normativo, es como si tuviera un objetivo, «para ti hace falta que
haya una critica global»... Si, pero la revolucién es algo global. La Comuna de
Paris no puso en cuestion tal o cual cosa, con todos sus limites, sino que ponia
en cuestion diferentes cosas. La Revolucion Rusa, con sus limites, no es
simplemente el trabajo y luego la paz, y luego la tierra. Las cosas tienden a ir
hacia un rechazo global. Bueno, sabemos como termin6 la Revolucién Rusa.
Pero lo interesante en Italia en el 77, no lo idealizo, pero fue quiza la Gnica vez
donde criticas diferentes pudieron converger. No podemos sino reflexionar con
respecto a eso.

¢Querrias decir algo con respecto a los «chalecos amarillos» (gilets
Jjaunes)?

Bueno, es muy complicado porque cuando se dice algo de los chalecos amarillos,
por fuerza es «he visto esto», pero el resto vio otra cosa en otra parte. «Alli hubo
tal revuelta»... si, puede decirse revuelta, «pero alla es diferente». Y luego estan
sus portavoces. Ahora hay gente que habla de huelga general. Antes se contaba
la gente por miles en tal organizaciéon o tal mani, pero ahora se cuenta el
nimero de seguidores de Facebook. Como yo no estoy en Facebook, no
pertenezco a nada. El tipo que habla de huelga general, Drouet o algo asi, habria
sido de extrema derecha, asi que ya no sabemos de qué estamos hablando. He
leido un texto que me pareci6 bueno... Digo esto con ciertas reservas, ademas en
la pequena ciudad en la que estoy, los chalecos amarillos no han hecho gran
cosa. En los dos lugares donde tengo amigos que participan, Paris y Avignon,
estdn pasando muchas cosas. De Lyon también, pero es menos importante.

22 Joshua Clover, Riot. Strike. Riot. The new era of uprisings. Verso, Londres/Nueva York,
2016. Hay traduccién francesa: Lémeute prime. La nouvelle ére des soulévements.
Entremonde, Génova, 2018.
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Bueno, es evidente que el movimiento comienza en lo que nosotros, marxistas,
llamamos el transclasismo o el interclasismo. Es evidente que comienza asi y
plantea muchas cuestiones, bastante pocas —por lo que yo sé, que es parcial—
relativas al salario. Es evidente que muchas personas que son proletarias, en el
sentido de Bordiga de «sin reservas», participan en los cortejos y estan entre los
que mas se pelean con la policia, y son los méas presentes, etc. El tltimo sabado
en Avignon23 habia dos o tres mil personas, pasaron muchas cosas, y habia muy
pocos pequefios comerciantes, duenos de café... Ahora bien, la composicion
sociolégica no nos dice lo que es un movimiento, porque podria haber 100.000
verdaderos proletarios, pero si luchan por algo que creemos estapido o negativo,
no es el que sean proletarios lo que cambia la naturaleza del movimiento. Por
ejemplo, es interesante que las acciones transcurran los sabados, porque mucha
gente acude después del trabajo. Es decir, no es un movimiento del trabajo,
aunque haya mucha gente que trabaja, hay también parados y jubilados,
bueno... Pero no llega todavia, y es su limite, al espacio laboral. Hay
excepciones. Por ejemplo, hubo una acciéon de chalecos amarillos y de gente que
no lo era, gente como ti o como yo, que fueron a bloquear una plataforma
logistica bastante importante cerca de Paris —no recuerdo déonde—, y eso lo
hicieron con el apoyo de una parte de los trabajadores y de los camioneros.
También hay que saber que hoy muchos camioneros son auténomos forzados,
en Francia hay muchos falsos autonomos, forzados por su patrén para no pagar
las cotizaciones. Asi que no es como el tipo que defiende su empresa porque
tiene ganas de ser un patrdn, estan obligados a hacerlo. Sé que hay gente que
dice que no es un movimiento proletario, que tendria un potencial comunista,
porque es un movimiento interclasista que habla de ingresos. Es verdad que no
habla de salario, sino de ingresos... Bueno, no sé lo que va a dar de si este
movimiento, ni idea. Es complicado. Yo me alegro, participo en lo que puedo
participar al igual que mis amigos, pero es un movimiento contradictorio, no sé
qué se va a desprender de ahi.

Y una dltima pregunta, ¢qué opinion tienes de la llamada corriente
de la comunizaciéon?

iAh! iLa comunizacion!

¢Se puede hablar de corriente con respecto a la comunizacion? Y
¢como te posicionas con respecto a ella?

Para empezar, todo lo que he dicho muestra que si el pequefio movimiento
revolucionario es muy débil, el movimiento de la comunizacién es todavia mas
débil. Bueno, como decirlo... Voy a ser muy pretencioso: la comunizacion... Es
muy pretencioso lo que voy a decir, pero da igual. ¢Ha sido traducido en espaiiol
Un monde sans argent [Un mundo sin dinero2+]? Bueno, entonces un consejo a
todos nuestros amigos: leed eso. También fue traducido al inglés no hace

23 Hay que tener en cuenta que la entrevista se realiz6 a finales de enero de 2019.

24 Les Amis de 4 Millions de Jeunes Travaillers, Un monde sans argent: le communisme. 1974-
1975: https://libcom.org/files/Un _monde sans argent.pdf Folleto compuesto por tres
entregas, en castellano fueron editadas las dos primeras por el colectivo Etcétera, en su serie
«Critica de la politica», en 1977: https://aginteahausten.wordpress.com/2018/03/19/un-
mundo-sin-dinero-el-comunismo/ Ver Federico Corriente, “Espafia y la teoria de la
comunizacioén: pasado y presente”, 2014: http://www.rebelion.org/docs/195280.pdf
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mucho. Leedlo. Eso es lo que hay que leer para comprender... Bueno, no es
perfecto, pero estd muy bien. E incluso plantea la critica al tiempo de trabajo,
como medida, lo que podria ser la medida de la produccién, la medida de la
vida, la produccién en una sociedad comunista. No plantea en su profundidad
una critica a Marx como hace Bruno Astarian, pero dice que el tiempo de trabajo
no puede ser la medida de la actividad humana en una sociedad comunista. Es
fundamental, porque eso es lo que dijeron los consejistas durante mucho tiempo
y también mucha otra gente.

Bueno, aparte de eso, en dos palabras: me apeteceria hacer un texto que se
llamara Qué no funciona en la teoria de la comunizaciéon (en inglés suena mejor
que en francés, pero bueno). La comunizacion es una palabra necesaria, yo creo
—mucha gente la rechaza pero da igual, se equivocan—; sin embargo, la teoria
de la comunizacion la encuentro completamente inttil. Se interpreta toda la
teoria comunista a la luz de la comunizacion y es como si estuviéramos en una
nueva época. Ahora seria la época de la teoria de la comunizacién, donde la
revolucion so6lo puede ser comunizadora. En fin, no tengo ganas... Por ejemplo,
creo que es interesante criticar a alguien como Silvia Federici o Graeber, u otros
como Piketty, por ejemplo, que no es del mismo mundo, pero bueno, que tienen
una audiencia. Piketty no tiene una audiencia en el medio radical, pero... O
criticar la postmodernidad. Por ejemplo, criticar a Foucault es interesante,
hablo de él en el texto de Constance Chatterley [El feminismo ilustrado o el
complejo de Dianal o en la serie de textos que hemos hecho sobre la
homosexualidad, en realidad sobre la sexualidad, porque precisamente mucha
de la gente que no ha leido a Foucault estd muy influida por él, y creo que eso es
interesante2s. Pero criticar grupos, y no diré nombres, que no tienen mas
lectores que yo —es decir, que en todo el mundo son leidos por 300 personas—
no es interesante. Quiero decir que Silvia Federici tiene un impacto. Mira la
teoria del trabajo reproductivo, esta historia que, en realidad, sustituye la teoria
de Marx del valor y de la produccion, «la produccion no es importante, la
reproduccion es fundamental». Bueno, es interesante criticar eso, la teoria del
trabajo reproductivo, incluido para las mujeres, que por supuesto son esenciales
en el trabajo reproductivo26... Es interesante criticar a esta gente porque tienen
una influencia més alla de quienes les leen. Foucault es una vedette, aunque esté
muerto. Pero criticar grupos que tienen, de verdad, algunos cientos de lectores
en el mundo no es interesante. Pero ellos hacen la teoria de la comunizacion...
Pues mira, nos da igual. No es interesante. De verdad, lo que digo no es
despreciativo. Podria explicar por qué... Voy a decir algo: alguien que en mi
opinién es importante es Bruno Astarian. Esta gente, cuyo nombre no voy a
decir porque no vale la pena, tiene una indiferencia o incluso un desprecio hacia
él. Una indiferencia basta. Asi que bueno, no tengo ganas de hablar de la teoria
de la comunizacion. Sin embargo, el concepto de la comunizacion si es
importante. Porque en realidad mucha gente de nuestro medio viene del
anarquismo o lee sobre el anarquismo. Hay una idea que circula mucho entre

25 Ver la serie “Homo” en https://ddt21.noblogs.org/?page id=1116 Los articulos han sido
compilados en el libro Homo. Question sociale et question sexuelle de 1864 G nos jours. Niet!,
Le Mas d’Azil, 2018.

26 Ver su articulo “Federici contra Marx” en
https://aginteahausten.wordpress.com/2015/11/09/federici-contra-marx/. Asi mismo, una
critica a los planteamientos del autor en Mike Harman, “Dauvé versus Marx™:
https://libcom.org/blog/dauve-versus-marx-31072018
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algunos anarquistas que consiste en decir que la comunizacion la conocen desde
hace tiempo, «es lo que hemos dicho siempre. De todas formas, jamas hemos
creido en el periodo de transicidon, sabemos que hay que pasar al comunismo
inmediatamente. El famoso periodo descrito por Marx en la Critica del
Programa de Gotha en el que se desarrollaran las fuerzas productivas durante
cierto tiempo y después llegaremos al comunismo... No, nosotros los
anarquistas nunca creimos en eso. Algunos si, pero el anarquismo serio, nunca.
Por tanto, el concepto de la comunizacion no sirve de nada». Pero si, porque el
concepto de comunizacion, si se toma como lo utiliza Bruno Astarian o yo, a mi
manera, o como lo hace Un mundo sin dinero, no es eso.

Bueno, unas palabras més sobre por qué el concepto de comunizacion es
interesante y por qué algunos de nuestros amigos anarquistas se equivocan al
decir que es una banalidad que ellos, anarquistas, conocen desde hace cien afios
o mas. En definitiva —incluso si la gente dice que no es verdad, lo es— para el
anarquismo, como por cierto para el marxismo, el objetivo es asociar el trabajo
comun, la producciéon comunitaria; por supuesto, eso no quiere decir que sblo
vamos a trabajar, por supuesto, vamos a hacer otras cosas, puede que el trabajo
esté integrado a la vida y todo eso. Pero en cualquier caso, esta claro que lo
esencial es que los seres humanos autoorganicen, gestionen ellos mismos su
vida, y esto viene acompafado, finalmente, de wuna vision bastante
democratica... Claro, no la democracia parlamentaria, pero el comunismo es un
monton de comunas que se federan y organizan su vida, millones de colectivos
que organizan su vida por si mismos... Y finalmente no hay una reflexiéon sobre
el dinero. Por ejemplo, Malatesta, que es en mi opinion el més interesante de los
anarquistas, tiene un texto donde dice que el dinero va a seguir existiendo en
una sociedad comunista porque hay que poder contar, pero sera un dinero que
no podra ser acumulado ni podra comprar el trabajo ajeno. Es decir, que ti y yo
vamos a medir lo que hemos hecho, lo que ti y yo habremos reproducido, y eso
nos permitirad comprar bienes, pero sera solo para que lo utilices... pero no vas a
ahorrar ni tendras una cuenta bancaria. Sera simplemente para decir en qué has
contribuido a la sociedad. Por supuesto, no todo el mundo va a trabajar, y los
que no trabajen también comeran, pero es para darse cuenta —esa es la idea de
los consejistas holandeses— de la cantidad de energia, de trabajo que hay que
poner para producir esta mesa o esta ropa. Asi que el dinero va a seguir
existiendo como una especie de instrumento de medida, como el kilogramo o el
metro. Bueno, pues todo esto es falso. La idea de que el tiempo de trabajo es
algo que se mide no funciona. El capitalismo lo necesita, pero lo hace a su
manera; sin embargo, la idea de que nosotros, comunistas, podriamos utilizarlo
de otra forma, no es posible. Por lo tanto, lo que quiero decir es que el gran
limite de muchas de las sociedades anarquistas, marxistas... es pensar que lo
que hace falta primero es que organicemos nuestra propia vida y los
instrumentos que utilizamos son secundarios. Por supuesto, vamos a utilizar los
kilogramos y el metro, y quiza el dinero de otra forma, no sera el dinero actual,
el dolar, pero bueno... No podemos pensar eso. Y esta es una idea que muy poca
gente ha comprendido. Creo que Un mundo sin dinero lo habia comprendido,
que Bruno Astarian también, quizd habia algo de esto en la IS, pero no se
planteaban mucho esta cuestion... Por tanto, el concepto de comunizacion me
parece importante, y no es una evidencia que hayamos sabido desde la época de
Kropotkin o antes. Dicho esto, ha habido muy pocas experiencias de
comunidades sin dinero, algunas en Espafia —no sé si conocéis el libro de
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Bolloten, que cuenta algunos ejemplos2’. Es importante, porque la critica del
dinero es una de las primeras cosas que se hacen: el dinero son los ricos. Hoy en
Francia y en cualquier otro pais, la cuenta bancaria de la mayor parte de la gente
son 1.000 euros, y ademas hay quien no tiene nada. Asi que el dinero es un
simbolo de algo, pero hay que partir de ahi para ir mas lejos y plantear la
cuestion del tiempo de trabajo. ¢Puedo anadir algo?

Si, por supuesto.

Es algo que va a parecer esquematico y pomposo a la vez. Un dia tendré que
escribirlo. Creo que en la teoria revolucionaria hay rupturas, momentos donde
se avanza. Bueno, es facil criticarlo. Es como si sefialamos los grandes
momentos de la filosofia, habra siempre alguien para decir que la historia de la
filosofia no es asi. Lo que voy a decir es muy esquematico, pero creo que puede
ayudar de todas formas. En los afios 1840, hubo algo, de lo que Marx fue la
mejor...

¢Expresion?

Si, expresion. Gracias. No era el anico, hubo otros, para ver lo que era el
proletariado en relacidon a los pobres; también, intentar comprender... Quiza al
final del siglo XIX, cuando Marx habla de la Comuna... Después fue olvidada su
critica de que hay que destruir el Estado. Bueno, para los anarquistas era
evidente, porque es el fundamento mismo del anarquismo. Pero esta critica fue
retomada por algunos marxistas, también (no muchos), como Pannekoek;
después Lenin retomé a Pannekoek —brevemente, por supuesto28—. Hubo toda
la historia de la autonomia obrera, los soviets... Alguien dira que los soviets
existian ya antes, pero bueno... porque también estaban en 1905 y en otros
paises. También estaba la critica de los sindicatos, de la parte de la izquierda
alemana, y que fue muy importante. Era la idea de que cuando los trabajadores
se defienden y crean sindicatos, no es necesariamente positivo. Por supuesto
que es positivo, pero es también eso lo que les encadena y encierra en el
capitalismo. Hay que superar eso, ¢como?... bueno. Afios 70, yo diria el
antitrabajo, ya hemos hablado de eso. La IS, que tenia todos sus defectos... Es
muy facil demoler la IS, ademas eran arrogantes, tontos por momentos, se
creian mas listos que el resto... es muy facil hablar mal de ellos... Bueno, el
CMDO, quizd hablaremos de ello —un paréntesis a retener en la cabeza—.
Critica de la vida cotidiana, critica del trabajo, ahi hay algo que aparece en los
afios 60 y 70, a la vez en los textos y en la realidad. Y esta historia de la
comunizacion, que sale un poco también de los afios 70, que es una aportacion.
Hoy decir que una sociedad comunista no estara basada sobre la medida del
tiempo de trabajo... a nadie le importa. A nadie le importa. A nadie salvo a
Bruno Astarian... Ha escrito en francés sobre China, Lutte de classe en Chine29,
etc. La gente le dice «iAh! Estd muy bien lo que has escrito, es muy interesante,

27 Burnett Bolloten, La Guerra Civil espaiiola: Revolucién y contrarrevolucién. Alianza,
Madrid, 1989.

28 En El Estado y la revolucion, 1917:
https://www.marxists.org/espanol/lenin/obras/1910s/estyrev/index.htm

29 Bruno Astarian, Lutte de classes dans la Chine des réformes, 1978-2009. Acratie, La Bussiere,
2009: http://www.hicsalta-communisation.com/wp-content/uploads/2010/12/Luttes-de-
classes-en-Chinei1.pdfi.pdf
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lucha de clases en China...». Y después hay algunas palabras, una o dos paginas,
de en lo que podria convertirse Foxconn, y entonces... «iUf! Todo eso es la
politica ficcion, no es interesante. Lo demas, la lucha de clases, esta muy bien».
¢Veis? Es normal, porque hoy, en mi opinion, pese a lo que hemos dicho de
Oaxaca y eso, no hay ninguna practica proletaria que tenderia a superar y hacer
una critica global del capitalismo. Es normal que la visibn comunista no
aparezca. No tiene necesidad de aparecer. Asi que la gente que hace teoria es
ignorada, no existe en el mundo. Seria interesante ver los lectores de Bruno
Astarian en su pagina en inglés y en francés3°. Habria que ver lo que la gente lee.
Un libro publicado por... no diré quién, pero que se llama Rupture dans la
théorie...3* Algo largo que va a ser publicado, un libro de 400 o 500 péaginas,
donde hay textos mios, por cierto, y de mis amigos, pero no estd Un mundo sin
dinero. Este libro —no diré quién lo ha publicado, cualquiera puede saberlo— es
considerado como uno de los grandes libros de la comunizacion, de la teoria de
la comunizacion, y no esta el texto que en 1975 o 76 habla de comunizacién de
una forma verdaderamente profunda, no retomado por nadie. Incluso amigos
cercanos, la gente con la que hice La Banquise, decian «si, es interesante, pero
bueno...»; como ademéas mas tarde nos peleamos con el autor del texto32, que se
comportd de manera bastante tonta... en fin.

Ya no sé a qué pregunta estoy respondiendo. Creo que el concepto de la
comunizacion no es... Bueno, las rupturas que he dicho: afios 1840 sobre la
cuestion del Estado, cuestion de los soviets y critica del sindicalismo, cuestion
del antitrabajo... Habia una pequeia teoria detras o con ello, porque habia un
movimiento practico, débil, derrotado, por supuesto, pero ahora no hay nada.
Ahora es como... no sé si existe la expresion en espafiol... como un pelo en la
sopa, como cuando hablamos de un tema y alguien dice algo que no tiene
ninguna relacion con el tema, es como si hubiera un pelo en la sopa. Bueno, soy
negativo, pero hay tanta gente demasiado optimista, que mi pesimismo hace el
punto medio.

Y finalmente, dinos algunas palabras sobre el CMDO [Consejo para
el Mantenimiento de las Ocupaciones, Conseil pour le Maintien des
Occupations], porque querias volver sobre eso.

Ah, si. E1 CMDO es un error de la IS, un error grave. La IS hizo un libro después
sobre el 68 que se llam6 Enragés et situationnistes dans le mouvement des
occupations —quiza esta traducido al espaiol33— y donde pone una nota, ni
siquiera una nota, una frase rapida sobre Censier, una frase no despreciativa,
pero digamos que era un poco «la vieja ultraizquierda, el viejo movimiento
obrero que estaba alli». Bueno, cuando menos es burlarse de la gente decir eso.
Al contrario, hay gente que dice... Bueno, hay gente que est4 tarada. Entonces,
esta el CMDO que, en un determinado momento, se acaba y van al Instituto
Pedagobgico Nacional, porque ya estaban hartos del CMDO. Pero hicieron
muchas cosas, hicieron cosas cuando estaban en la Sorbona y también después.

30 Hic Salta — Communisation: http://www.hicsalta-communisation.com/

3t Francois Danel (ed.), Rupture dans la théorie de la revolution. Textes 1965-1975. Senonevero,
Paris, 2003. Reeditado recientemente por Entremonde.

32 Dominique Blanc.

33 René Viénet, Enragés y situacionistas en el movimiento de las ocupaciones. Castellote,

Madrid, 1978: https://sindominio.net/ash/enrages.htm
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Pero... quizd porque eran ellos, pero no intentaron ligarse con los obreros.
Nosotros tampoco les buscamos... Bueno, eso, si hay que terminar con eso, con
lo que se puede hacer, militar o no... Nosotros somos criticos del militantismo,
por supuesto. Lo gracioso es que nosotros, que no fuimos a buscar a los obreros,
y entre nosotros el pequeno grupo informal de El Viejo Topo, que éramos unos
diez, ninguno éramos obrero, habia tres o cuatro estudiantes, algunos falsos
estudiantes, pero bueno... Estdbamos en un lugar y los obreros vinieron, no
porque fuéramos mas listos, sino porque hay lugares donde uno se encuentra, y
vinieron aqui. Y como vinieron ellos, luego vinieron otros mas. Se hizo todo
solo. Y después, como dije antes, dejamos de vernos. No conservamos mas que
contactos muy personales, y de hecho un amigo se encontroé... Hablaba antes de
la RATP, donde hubo una reuniéon de mas de 600 empleados y obreros de la
RATP. Lo digo porque hay mucha gente, estamos juntos durante algunas
semanas sobre las bases de llevar la huelga lo méas lejos posible, criticar los
sindicatos... Y después, nos dispersamos, y un amigo de este comité encontr6 un
textito de 4 o 5 paginas que habia sido hecho, un ano antes, por las personas del
comité con las que estaba en contacto, que eran obreros. Y de hecho era un texto
situacionista y consejista, que decia que el objetivo serian los consejos obreros,
etc. Muy bien, muy bien. No es lo més profundo que habia en el 68, pero no lo
critico. De todas formas, conocimos a unos obreros, hicimos cosas con ellos.
Creo que con el CMDO y sobre todo después, cuando fueron al Instituto
Pedagogico Nacional, los situacionistas no lo buscaron. Se fueron a un lugar
donde no ocurria nada, buscaron un lugar tranquilo, mientras que iba mucha
gente a la Sorbona. Alli habia 1.000 tonterias que se decian, habia maoistas que
decian absurdeces, luego estaban los curiosos, gente que venia en familia,
también, s6lo para ver. Asi que se fueron a un lugar donde estaban seguros que
ningan imbécil les iba a tocar las narices y, por tanto, no conocieron a mucha
gente. Pero bueno, hicieron cosas, aunque su forma de hablar del 68 sin hablar
de Censier es un error, un error teérico e incluso politico. Si, un error, pero un
error l6gico para ellos, porque no era importante, no tenian ganas de eso. Hay
una frase de la IS: «Somos un estado mayor sin tropa». Efectivamente. Nosotros
también lo éramos, salvo que de vez en cuando nos encontrabamos con una
tropa. Bueno, no somos el estado mayor, pero estamos con una tropa. Porque no
existe ningan estado mayor sin tropa, no es nada, podria ser nosotros dos, pero
es una broma. Si estamos en un estado mayor sin tropa eternamente, pues no
somos nada, y acabamos desapareciendo como la IS. Dicho esto, también
nosotros desaparecimos, pero bueno... Creo que el CMDO era algo importante,
estaba bien... También estaban en un lugar, la Sorbona, donde estaba todo el
mundo y donde dificilmente se podia expulsar a nadie. Nosotros expulsamos a
gente que en realidad se excluyeron un poco ellos mismos. Es decir, que en
Censier era todo mucho méas pequeno, por supuesto que se podia ir, era en el
Barrio Latino, pero estaba en un extremo, era mucho menos conocido, mucho
menos grande, y finalmente los izquierdistas que venian, porque alguno vino
para hacer politica e intentar recuperar, es su trabajo... Vinieron algunos
izquierdistas, pero no consiguieron hacer nada. En la Sorbona era mas facil para
ellos intentar manipular. Pero al irse a un lugar donde habia muy poca gente, no
tenian muchas posibilidades de encontrarse con obreros. Bueno, al mismo
tiempo es idiota burlarse de ellos diciendo que la IS no hizo nada en el 68.
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Bueno, ya hemos hablado un poco de la Internacional Situacionista,
sobre Poder Obrero y sobre El Viejo Topo, pero <é¢qué podrias
decirnos sobre Invariance? ¢Qué papel jugdé en vuestra formacion y
en vuestra radicalizaciéon?

Creo que Invariance jugd un papel, pero en muy poca gente, como siempres4.
Todo lo que digo desde el comienzo de la conversaciéon es para decir que no
éramos gran cosa, pero bueno. Es verdad que Invariance fue una apertura a
bastantes cosas. De hecho, habiamos comenzado a leer Invariance antes de
Mayo del 68, pero muy poco, y después continuamos leyéndola. Conocimos a
Camatte, que vivia en Paris en aquel momento. Debatimos sobre unas cuantas
cosas. Habia varias cosas, para empezar esta diferencia entre el partido formal e
histérico nos parecia muy interesante. Aunque esté retomado de Bordiga,
Camatte lo desarroll6. Nos parecia muy acertado, aunque puede convertirse
también en algo muy banal, a partir del momento hay un partido formal, uno
histoérico y cual es cual... Bueno, en realidad nosotros conociamos muy mal la
izquierda alemana, teniamos apenas unos pocos textos disponibles, muy, muy
pocos. Teniamos la Respuesta a Lenin de Gorterss, eso estaba, pero muy poco
més. Y sobre la izquierda italiana no sabiamos nada. Ademé&s, en nuestro
pequenio medio, que era muy antileninista, Bordiga aparecia como alguien que
siempre habia defendido a Lenin, lo cual es verdad, aunque su concepcion del
partido no fuera la de Lenin. No es cierto que Bordiga fuera leninista. Creo que,
en definitiva, la idea de Lenin de que la conciencia se introduce desde el exterior
al movimiento obrero, que en si es reformista, esta idea no es la de Bordiga. La
idea de Bordiga es la de un partido que es muy pequeno, finalmente, y que
defiende los principios que corresponden a lo que ya existe en la clase, por
utilizar esos términos. No son algo que haya que introducir en la clase. Al
mismo tiempo, en la realidad, Bordiga no pudo hacer gran cosa cuando estuvo
confrontado a 1919, 20, 21y 22. Estaba frente a una situacion casi de guerra civil
en Italia. Por supuesto, lo importante es su posicion abstencionista, es decir, la
de no participar en las elecciones. Lenin lo criticé por eso, por supuesto. Pero al
mismo tiempo siempre hubo una incomprension, unos desacuerdos profundos y
una falta de interés entre la izquierda alemana y la italiana, incluso si en aquel
momento estaban mucho mas cerca de lo que parecia.

Bueno, nos aport6 eso. Realmente acab6é con la concepcion gestionista que
teniamos de la revolucion y del comunismo. Al mismo tiempo, en relacion a lo
que deciamos de la aportacion de la IS, la critica de la vida cotidiana —es una
frase rapida—, Camatte jamas tuvo interés por eso. A él le parecia superficial. Le
parecian gente que teoriza la mercancia y la mercantilizacion, y no el capital.
Bueno...

34 Ver nuestras dos emisiones sobre Invariance: http://anabasis.radiogk.org/139-jacques-
camatte-i/ y http://anabasis.radiogk.org/140-jacques-camatte-ii/ y Federico Corriente,

“Jacques Camatte y el eslabon perdido de la critica social contemporanea”, 2014:
https://dndf.org/?p=13570

35 Herman Gorter, Carta abierta al camarada Lenin, 1920:
https://www.marxists.org/espanol/gorter/1920/carta-abierta.htm

27


http://anabasis.radioqk.org/139-jacques-camatte-i/
http://anabasis.radioqk.org/139-jacques-camatte-i/
http://anabasis.radioqk.org/140-jacques-camatte-ii/
https://dndf.org/?p=13570
https://www.marxists.org/espanol/gorter/1920/carta-abierta.htm

Y ya que hablas de esto, tt mismo has trabajado mucho altimamente
sobre la cuestion sexual, la cuestion de la moral, contra la moral...
¢Qué podrias decirnos sobre esto?

Por ejemplo, el texto que acaba de ser publicado en espafiol, el texto del 74, El
feminismo ilustrado, y que habia sido publicado en el periodico de Fleig, de
quien hemos hablado, Le Fléau Social, fue un texto sin ninguna influencia,
completamente desconocido. Y luego mi amigo Tristan Leoni tuvo la idea de
volver a publicarlo y de hacer una entrevista que hicimos en 2015, con
Constance Chatterley, que habia firmado el texto. En Le Fléau Social habia
pseudonimos excéntricos, yo tomé ese, un poco al azar, porque queria tomar un
nombre femenino. Y tuvo la idea de volver a publicarlo. Hay que decir que
Tristan Leoni habia estado en un pequeno grupo que se llamaba Incendo, en
francés, y que hizo un ntimero especial sobre la cuestion de las mujeres, un texto
interesante. Tiene sus criticas, pero es muy interesante; diria que es lo mejor
sobre el tema en aquel momento, mucho mejor que otros textos de los que se
habla, con un enfoque digamos... comunista, materialista, marxista3¢. Tristan
Leoni es alguien que siempre tuvo un interés por eso. Es con él con quien hago
el blog de ddt21 y fue él quien tuvo la idea de volver a sacar a Constance y hacer
una entrevista. Esto es gracioso. En aquel momento, estaba firmado como
Constance Chatterley. Sacamos el texto, afiadimos la entrevista y firmamos
Constance Chatterley, sin decir que Constance Chatterley es Gilles.

Si, s6lo para ver como han cambiado las cosas. Asi que en el 74 tomamos este
pseuddénimo y no le plantea ningin problema a nadie. Era un poco una broma.
Habia pseudonimos en Le Fléau Social que... Creo que la revista esta
completamente disponible en francés en Internet, creo que esta en esa pagina
tan buena de la que hablaba, Archives d’autonomie3’. Bueno, tomamos el
pseuddnimo, el articulo practicamente no tiene repercusion. De todas formas Le
Fléau Social estaba decayendo, era el Gltimo ntimero. Se vendia bien, a veces
eran 10.000 ejemplares, pero bueno. En todo caso, cuando sacamos el texto mas
la entrevista, en 2015, durante tres meses con Tristan Leoni lo comentamos asi,
sin decir de donde venia. Creamos una pequena editorial que no existe, por
divertirnos, y se lo enviamos a un montén de gente. Soélo se lo dije a dos
personas, entre ellas Bruno Astarian. Y luego, bueno, la gente se pregunta de
donde viene, se dice «es un poco raro» o «ah, es interesante», «no es
interesante», «estoy de acuerdo» o «no lo estoy». Nadie se acordaba, por
supuesto, de quién habia escrito eso, ni me relacionaba con Constance
Chatterley. Y finalmente, tres meses después, lo decimos. Y entonces, es
bastante cémico, triste y comico, algunas feministas —incluidas algunas amigas,
compaieras— no estan de acuerdo con que tomemos un nombre de mujer para
criticar el feminismo, ni que lo haga un hombre. Eso es inaceptable. Bueno,
evidentemente no se puede responder nada a eso, porque ademas, a diferencia
de los situacionistas, que jugaban en el 68 a tomar pseudonimos, no era en
absoluto nuestro objetivo, y bueno, sélo dur6 tres meses. En fin, no podemos
criticar el feminismo, y ain menos fingir que se es una mujer... Es interesante.

36 Incendo, n°6 (2012) : sur le rapport entre genres & classes :
https://incendo.noblogs.org/genresetclasses/ Una traduccidén de uno de los articulos de ese
numero puede leerse en : https://aginteahausten.wordpress.com/2015/06/09/proletarios-de-
todos-los-paises-quien-lava-vuestros-calcetines/

37 http://archivesautonomies.org/spip.php?article168
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En fin, el texto circul6 un poco, fue traducido. Estoy muy contento de que esté
traducido en espanol, lo sera en griego, en inglés.

Entonces, por volver a la cuestion sexual/homosexual. Creo que lo que me
interesa, lo que le interesa a cualquiera que se plantea la cuestién de cambiar el
mundo, no es la homosexualidad, ni la bisexualidad, ni la transexualidad, sino la
sexualidad de manera general con respecto al resto de la sociedad. Y de hecho,
la serie de textos que compone el libro Homo es tanto sobre la sexualidad como
sobre la homosexualidad. En la version inglesa, que est4 siendo mejorada por
unos amigos, habla ain més claramente —no sé si sera un libro o estara solo en
Internet, espero que lo sea, pero no lo sé— de la sexualidad cuando habla de la
homosexualidad. Si, me parece que es una parte indispensable de la critica de la
sociedad. Tengo muy buenos amigos —pienso en una que conozco desde hace
40 o 50 anos, que sigue lo que hacemos aunque no tiene actividad— que me
dicen «Ah, estas escribiendo sobre la homosexualidad, épor qué?». Por ejemplo,
si estoy con amigos o companeros, o incluso con amigos que no son muy afines
en sus ideas a nosotros, y les digo que estoy escribiendo sobre Brasil... «iAh!
Qué interesante». «éQué estas leyendo ultimamente?», «Ah, pues sobre la
crisis», «Anda, si, es interesante». La palabra «sexualidad», la sexualidad...
«épor qué?», mientras que a primera vista me parece tan importante como
Brasil o la crisis. Bueno, es curioso. Quiza porque es un &mbito sobre el que todo
el mundo puede decir algo. Es decir, que si hablamos de Brasil hay que
conocerlo un poco, si hablamos de la crisis econémica hay que conocer un poco
sobre las finanzas, la economia, como funciona... Mientras que la sexualidad es
un poco como otros temas, no sé, como la ecologia. Todo el mundo tiene una
idea sobre los arboles, los insectos... Finalmente, se tiene una visibn muy
reduccionista de la vida cotidiana. La vida cotidiana son las pequenas cosas,
pero no. Es como comemos... Alguien me dijo hace mucho tiempo que lo
importante en la vida es lo que comemos, como comemos, con quién comemos,
cémo dormimos y con quién dormimos. Creo que es verdad. Hay una frase de
Nietzsche que dice que las pequenas cosas de la vida son esenciales. Y habia
encontrado la frase de alguien, creo que Gombrowicz (que apenas conozco, por
cierto, solo he leido un libro), pero que dice en algin sitio que el problema de los
filosofos es que no hablan de pantalones ni de teléfonos, y me parece muy
acertado. Y precisamente, las pequenas cosas son grandes cosas. Por ejemplo,
por hablar personalmente, si tomo lo que he escrito desde hace 12 meses, desde
hace justo un ano, hay un texto sobre una revuelta muy complicada en Sudafrica
en 1922 —la version inglesa es mejor y mas larga que la francesa, va hasta el
final del apartheid3s—, luego el libro Homo y después acabo de hacer un texto
con Leoni sobre la nacién, la cuestién nacional, si la nacién esta desapareciendo
0 no39. Bueno, y luego estoy siguiendo lo de los chalecos amarillos, no sé si
escribiré algo, porque ya se han hecho cosas. Bueno, todo eso. Creo que de las
cosas importantes que podemos guardar de la IS, esta justamente el que no hay
temas pequenos. Evidentemente, si manana fuera a ver una pelicula sobre
karate y escribiera 40 paginas sobre Bruce Lee; quiza es un nombre olvidado ya,
pero si tomamos a alguien conocido, como Nicole Kidman, no voy a escribir 40
paginas para hablar de ella como actriz. No voy a hacer una revista de cine. Sin

38 “White riot. Classe et race dans le Rand en 1922”7, 2018: https://ddt21.noblogs.org/?p=2014 y
“White riot, 1922: class & race in 20th century South Africa”: http://troploin.fr/node/93
39 “La nation dans tout son état”, 2019: https://ddt21.noblogs.org/?page id=2158
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embargo, si Nicole Kidman hace una pelicula que me parece interesante por
distintas razones y escribo 10 paginas sobre eso es, en cierta forma, tan
importante como si hablara de una revuelta en Lyon, a sabiendas de que una
revuelta en Lyon o en Londres tienen un papel en la transformacion social que,
por supuesto, no tiene una pelicula, sea cual sea. La mejor pelicula del mundo es
una pelicula. Una revuelta puede tener una influencia enorme sobre lo que
ocurre. Ir al cine no es pelearse con la policia, evidentemente. Pero la reflexién
sobre el mundo también parte de ahi. Habia una frase en una pelicula de hace
mucho tiempo, hacia 1970, una pelicula que se reia de muchas cosas —he
olvidado el titulo— y decia «cuanto mas hago el amor, mas hago la revolucion y
cuando mas hago la revolucion, mas hago el amor». Eso no es verdad, claro. Eso
es el cotidianismo [reformismo de la vida cotidiana], podrian ser los prositus,
por ejemplo. Yo no creo eso, pero hablar de como hacemos el amor, si, es
importante. Ademas, la cuestion sexual no es como hacemos el amor. Bueno,
ahora estd la separacion que criticaban mucho los situacionistas, que sigue
estando en la cabeza de muchos revolucionarios, que van a decir: «Ah, Gilles, es
interesante este texto sobre la comunizacién, pero lo que escribes sobre la
sexualidad... Bueno... ¢por qué?». Ya estd, la separacion es inevitable, porque
como decia al principio de la conversacion, la comunizacion... Para empezar hoy
hacemos la teoria, he hablado de Un mundo sin dinero, de Bruno Astarian...
pero no tiene repercusion, a la gente no le interesa escuchar. Es porque no hay
un movimiento social detras que impulse una critica global de la sociedad, lo
cual quiere decir que las criticas se mantienen separadas. Quiere decir que en la
cabeza de muchos revolucionarios, anarquistas, marxistas, etc. seguiran
separadas. Pero no sé qué es lo peor, si la indiferencia cuando se dice que «la
cuestion sexual no me interesa» o el hecho de querer religar todo, género-raza-
clase... Eso es peor, quizas. Porque al menos, cuando se dice «no me interesa»
es algo claro, mientras que mezclar género-raza-clase es pura confusion.

Sobre todo si se hace de una forma separada, ¢no? Es como la
cuestion de la ecologia o el feminismo, el movimiento LGTBI... es
finalmente la posibilidad de reflexionar a partir de la totalidad.

Si, pero... por ejemplo, no voy a decir nombres pero muchos de los que se dicen
feministas-materialistas, o que lo son, no lo sé, que se llaman asi, en mi opinion
es pura confusion. Es decir, se afiade la clase al género. Bueno... Ahora, lo que
voy a decir es muy pretencioso, pero lo diré de todas formas. Creo que en el
texto sobre Sudafrica, a partir de un ejemplo —que claramente es un ejemplo
particular: Sudafrica no es Estados Unidos ni Francia, ni Alemania, y ademés
era hace casi un siglo—, se muestra que la clase es la constante y la raza es la
variable. Eso no quiere decir que no exista ni que no tenga consecuencias, pero
es la variable. Y creo —también ahora soy muy pretencioso, pero da lo mismo, a
veces hay que ser un poco afirmativo— que en el libro Homo y atin mas en la
version inglesa se muestra como, desde hace dos siglos, por no hablar de antes,
y luego la revolucion burguesa, los tiempos modernos y la revolucién industrial,
la relacién de clase es la constante y el género es la variable. Creo que lo muestro
tanto en el nacimiento de la sexualidad como un ambito particular, como en lo
que se ha convertido hoy la homosexualidad, la manera en que se vive... En fin,
creo yo. Ahora, decir esto es muy esquematico, pero bueno...
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